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Meghivo

az Orszaggylilés Kornyezetvédelmi Bizottsaganak 562-es szamu targyalotermébe
(az Orszaggytlés Irodahaza, Budapest Széchenyi rakpart 19; a Margit-hid pesti hidf6jénél — bejarat a Duna fel6l)
2007. oktober 11-én 13 6rakor kezd6do

13. GMO-Kerekasztal megbeszélésre

Fontos: Az Orszaggytilés Irodahdzaban beléptetd rendszer mikddik. Ezért kérlek, hogy 15 perccel
hamarabb gyere. Személyi igazolvany sziikséges.

Szakteriileti 0sszefoglalok (elsd, nyilvanos rész — levezetd Darvas Béla):
(1) Novénytermesztés és energia
Gyulai Ivan®: Bioenergia — 6vatossag (irasbeli hozzaszolas)
Marai Géza: A kukorica, mint energiandvény (5 perc)

(2) GM-takarmany
Pusztai Arpad és Bardocz Zsuzsa: Irina Ermakova vs. Nature Biotechnology (5 perc)
Marai Géza: GM-kukoricaimport és a takarmanyozas (5 perc)

(3) Tajékoztatok

Fidrich Rébert’: A kézelmilt biomassza és bioenergia konferencidir6l (5 perc)

Nagy Balint®: Hozzasz0las az ‘Aszdly és a gének’ cimli cikkhez (5 perc)

Inczédy Péter®: Az aszaly és a géntechnoldgia — 2007-es vita a Népszabadsdagban (5 perc)

Nagy Dénes’: GMO-zi — DVD bemutato (5 perc)

Acs Eva™: A GM-né6vények termesztésérél — nemzetkozi kitekintés (5 perc)

Angyan Jozsef és Darvas Béla: A mez6gazdasagi kutatdintézetek atszervezésének jelenlegi allasa (10 perc)

Varga Zoltan Sandor: A GM-novények termesztésének természetvédelmi vonatkozasai (irasbeli
hozzaszolas)

Pethd Agnes®: Tajékoztatd a martonvasari A kukoricabogdr terjedése Magyarorszagon és a védekezés
modszerei’ cimi konferenciarol (irasbeli hozzaszolas)

Megjegyzés: A tematikus hozzaszolasok irott anyagat legkésdbb oktober 16-dn 10 ordig kérem megkiildeni
(bdarvas@chello.hu); ez tizenharmadik kiadvanyunkba keriil. Az 6sszefoglalok mintait lasd:
http://www.vedegylet.hu/modules.php?name=Content&pa=showpage&pid=68&page=4. Az iilésen hangfelvétel
késziilhet. Megfigyeld stitusz tagjaink " a teljes iilésiinkdn; vendégeink® és a sajto képviseldi csak annak nyilvanos
részén vehetnek részt.

Hozzdszéldsok (masodik, zart rész — levezeté Angyan Jozsef).

A szakteriileti dsszefoglalok megbeszélése. Allasfoglalas el6készitése a dél-amerikai (braziliai) kukorica-
behozatal igyében.

Meghivott vendégeink: Biro Borbéla®, Fekete Gabor®, Fonagy Adrien®, Lanyi Andras®, Lauber Eva®, Kiss
Istvan®, Kémives Tamas®, Kruppa Bertalan®, Markus Ferenc®, Matolay Réka®, Mikola Klara®, Németh Tamas®,
Peregovits Laszl6°, Polgar A. Lasz16°, Ronkay Lasz16°, Saringer Gyula®, Torok Katalin®, Villanyi Ilona®, tovabba a
sajto képviseldi.
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Biomassza — ovatossag

Gyulai Ivan
Okologiai Intézet a Fenntarthato Fejlédésért Alapitvany, Miskolc

i A biomassza-felhasznalas mellett hangoztatott érvek kozott kiemelt helyen kap emlitést az tiveghazi gazok
(UHG) kibocsatas mérséklése, az energiafiiggdség oldésa a fosszilis energiahordozoktol, azok importjatol, illetve a
vidéki munkahelyek megtartasa és a vidéki jovedelemtermelés lehetdségeinek ndvelése. Vajon bevalthatok-e a jol
hangzo6 igeretek? A biomassza iranti igény az utobbi idében jelentSsen novekedett. Az €élelmiszeripari kereslet
mellett né a ndvényi rostok, és energetikai alapanyagok kereslete. Az Eurdpai Unio és az Egyesiilt Allamok is
kotelezo bekeverési aranyt irt el6 a bioetanolra és biodizelre, és az Unid 2020-ig 20%-kos megujulod részesedést
iranyzott el6, amely ugyancsak a biomassza iranti igény novekedését eredményezi.' A fokozodo igények kielégitése
mar a célkitlizések kezdeti fokan is versengést inditott el a mez6gazdasagi teriilet-felhasznalasban, illetve az
alapanyagokért is megindult a harc. Az igények és teriileti lehetdségek kozotti szakadékra utal, hogy a jelenlegi
technoldgiai ismeretek mentén a vilagon megtermelt keményito, cukor és olajtartamii mezégazdasagi produkcio
teljes egészeével is, alig tobb mint 10%-kdt lehetne helyettesiteni a benzinnek, vagy dizel olajnak.

A fejlett vilagban jelentkezd teriileti korlatok, s a fokozddo kereslet egyiittesen vezetettek
oda, hogy a tropusi orszagok hatalmas teriileteken cserélik le a természetes vegetaciot, pl.
Oserdoket, tozeglapokat, féleg cukornad €s olajpalma iiltevényekre. Ez a folyamat lehetetlenné
teszi, hogy az Uni6 egy masik globalis céljat, a biologiai sokféleség csokkenésének megallitasat,
teljesitse, nem mellesleg meghiusitja az UHG csokkentési célokat is. A természetes él6helyek
felszamolasakor, s miivelésbe vondsakor ugyanis UH gazok keriilnek a levegébe, mint
széndioxid, metan, dinitrogén-oxid. A teriileti korlatok miatt a fejlett orszagok olajfliggdsége
tehat nem oldédik, csupan a meglévok mellett 1) fiiggdségi viszony jon létre a tropusi
orszagoktol. Az is jol lathatd, hogy a novekvo kereslet szocialis fesziiltségekhez vezet az
¢lelmiszerarak emelkedésén keresztiil. A tarsadalom ad6jabol tAmogatott biomassza iizlet Gjra a
tarsadalom szegény rétegeit sujtja leginkabb. A techno-optimistdk a megoldas kulcsat a
mezdgazdasag intenzitdsanak ndvelésében, s a jobb produkcidt add fajtadkban latjak. Ez j
tavlatokat sejtet a géntechnoldgia szamara is. Az emberek, akik nem hajlandok GM-
¢lelmiszereket fogyasztani, lizemanyagként, vagy tiizel6ként elfogadhatjdk a technologiat. A
biotechnologiai ipar optimizmusat a Nature Biotechnology (24, 725.) ,,A bioetanolnak sziiksége
van a biotechnolégidra” cimmel megjelent cikk szemlélteti legjobban. Az iras lelkesen ecseteli,
hogy az etanol egyik alapanyaganak, a kukoricanak a termelése milyen magas koltségekkel és
kornyezeti karokkal jar, mint pl. a nitrogén miitragya, a talajer6zid, a rovar és gyomirtd szerek,
sOt még a fejlodo orszagok élohelyeire leselkedd veszElyt is felemliti. Ezeken a problémakon
segithetne a biotechnologia. ,Jelenleg foleg kukoricabol és cukorndadbol gyartott etanol esetében
mar kidolgoztak a rekombinans DNS technologidkat, amelyek egyrészt emelnék az
etanolhozamot, mdsrészt pedig csokkentenék a betaplalt nyersanyagok kornyezetre gyakorolt
kéros hatdsat, tovabbd fokozndk a feldolgozds hatékonysdgat a finomitéban”. igérik tovabba a
fotoszintézis széndioxid-fixacio hatékonysaganak javitasat, a nitrogén-fixacid megoldasat, vagy
az endospermiumban 1év6 keményitd egyszeriibb cukorra vald lebontasat végzé enzimrendszer
beépitését a ndvényekbe. Szintén kutatis kezdddott az olajpalma genomjanak a feltarasara,
amelytol szarazsagtiirésre, illetve nagyobb produkciora képes GM-fajtakat remélnek.

A biomassza felhasznadlds uj kornyezeti és szocidlis veszélyeket mutatott meg a
szamunkra, pedig csak a kezdetek kezdetén jarunk. Miel6tt tudatlan lelkesedésiink elvezet
benniinket a veszélyek megéléséig, sziikségiink lenne az eldvigyazatossagra!

! http://www.mtvsz.hu/dynamic/biomassza-dilemma?2.pdf
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A kukorica, mint energianovény

Marai Géza
ex-Szent Istvan Egyetem, Kornyezet- és Téajgazdalkodasi Intézet, G6do6116

Az elmult évtizedekben hazankban a kukorica vetésteriilete 1,1-1,3 millié ha k6z6tt mozgott, amelynek
nagysaga — a vetésszerkezet adottsagai mellett — nem ndvelhetd. Ebben az idészakban az évenkénti 6ssztermés 4
millié tonnatol (2003, 2007) egészen 8-9 millid tonndig terjedt. A kukorica-felhasznalas és készlet jelenlegi atlagos
évi mérlege a kovetkezod: (7) ipar és élelmiszer = 1 millio tonna; (if) takarméanyozas = 3,5 millié tonna; (iii) export (a
vetdmaggal egyiitt) = 2 millié tonna; (iv) ipari szesz (etanol) = 1 millié tonna; dsszesen: = 7,5 millio tonna. Ezek
szerint aszalyos években erds hidny alakult ki, igy a jelentds készletezés és tovabbi fejlesztés csak 7-9 millid
tonna/év termés esetén lehetséges. Mivel a klimavaltozas miatt az ilyen hozamok nem tervezhet6k biztonsaggal (pl.
2007-ben varhatdan a kukoricatermés nem egészen 4 millié tonna lesz), ezért sem a meghirdetett etanolprogramnak
(még tovabbi évi 3-4 milli6 tonna kukoricaigény), sem az allattenyésztés fejlesztésnek (tovabbi évi 2-3 millié tonna
takarmanykukorica igény) mar nincs meg a biztositéka, hiszen ezzel a 6 millié tonna tobbletigénnyel mar évi 13,5
millié tonna kukoricatermésre lenne sziikség. A nagy versenytarsak: kukorica-etanol vagy takarmanyozas-fejlesztés.
Mindezeknek a hatasara mar bekivetkezett a takarmdnyhidny és a nagymértékii drfelhajtis.’

Nem vonhatjuk ki magunkat abb6l a nemzetkdzi programbol, amely a széndioxid
emisszio csokkentését tiizte ki célul. Ilyen értelemben a biomassza-hasznositasban tényleg
reménykeltd lehet, mivel fele akkora a kéaros kibocsatas a novényi etanol és dizel-olaj hasznalata
esetén. Kevés szo esik ugyanakkor a fellépd karos kornyezeti hatasokrol, hiszen pl. az intenziv
szant6foldi ndvénytermesztés vegyszerezése mar most is veszelyezteti a vizbazisokat, az
érzékeny teriileteket és tovabbi nitratosodast okoz, masrészt pedig minden liter megtermelt
etanol mellett 13 liter szennyviz és az etanol mennyiségével megegyezo mennyiségben kis
szdrazanyag-tartalmu takarmanymoslék keletkezik. Senki nem vizsgalja azt, hogy hova keriil,
ill. hogyan hasznosithat6 ez a hatalmas mennyiség.

Megallapithato tehat, hogy a megujuld energia-felhasznalés kidolgozasaban hianyzik az
atfogo, kozEép és hosszl tavu stratégiai program. Ez bizonyitja, hogy a felépitésre elokészitett
kukoricaetanol gydrak rendezd elv nélkiil kapjak a miikodési engedélyeket ¢s az alapanyag
hattér, a gazdasagossagi helyzet €és a kdrnyezeti karok realis értékelése nélkiil kezdédnek el a
gyari alapkdletételek. Nem rég példaul a kabai cukorgyar helyén épiilt uj kukoricaetanol gyar
mintegy 1 milli6 tonna kukoricéra tart majd igényt, és ebbdl évente kb. 300-350 ezer liter etanol
késziilne. Emlithetd az almasfiizitdi timfold gyar helyén épiil6 gyar, ahol hasonlé mennyiségii
kukorica-alapanyagra lenne sziikség. Es ekkor még nem szoltunk az *Uj Magyarorszdg
Videkfejlesztési Program’-ban 2013-ig tervezett kisebb-nagyobb kukoricaetanol lizem épitési
szandékarol.

A kukorica, mint energianovény hazai felhaszndlasanak robbandsszerii kiterjesztése
tehadt nagyobb koriiltekintést igényelne, mert megbonthatna az eddig elsosorban
takarmdnyozasi iranyulo programok teljesithetoségét. A hazai dontéshozok a cukornad-alapu
etanoltermeléssel rendelkezé Braziliat, vagy éppen a GM-kukoricara alapozé Egyesiilt Allamokat
hozzak fel példanak, pedig ezek a megoldasok semmiképpen nem lehetnek érvényesek
Magyarorszagra. Mar engedélyezés eldtti fazisban vannak olyan masodik generacios GM-
kukoricafajtak, amelyek szénhidrat-osszetételben és enzim-aktivitdsnovelésben az etanol
kitermelhetdséget javitjak. Hazankban kozgazdasagi és kornyezeti kockazatok miatt a GM-
megoldasokat jelentds kritika dvezi.

? Marai (2007): Kornyezetvédelem, 15 (3): 10-11. és 15 (4): 15-16.; Potori és Varga (2007): Agroférum, 18 (9): 4-9.;
Marai (2007): Fold, 2 (9): 26-27.
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Irina Ermakova vs. Nature Biotechnology

Pusztai Arpdd és Bardécz Zsuzsa
GENOK, Norvégia

Elozmények: Irina Ermakova reprodukcios kisérletei azt jelezték, hogy a nem GM-szoja tappal etetett
néstény patkanyokkal szemben a GM-szojat evok kevesebb utodot sziiltek, és az életben maradt patkanyok sulya is
kisebb volt. Az eredményekkel a GM-novények terjedését ellenzd aktivistak a GM-ellenes kampanyukat
tamasztottak ala, mig a GM-ipar oridsi timadasba kezdett, hogy lerombolja Ermakova tudomanyos hitelét. Négy pro-
GM kutato kérésére a Nature Biotechnology fészerkesztdje lehetévé tette, hogy Ermakova modszereit és
eredményeit ezek a kutatok nyilvanosan megkritizaljak. A fészerkesztd megkereste Ermakovat, hogy hajlandé lenne-
e valaszolni négy kérdésre, €s pontosan leirni, hogy milyen modszerekkel jutott el az eredményeihez. A kérdéseket,
¢és Ermakova valaszat aztan a folyodirat majd lekdzli Ermakova neve alatt.

Fejlemények: Ermakova azt kérte és azt szerette volna, hogy benyujthasson egy cikket,
amelyet a szokasos modon referdlndnak és eldontik, hogy lekozlik-e. A lap ezt a kérést és a
benyujtott cikket elutasitotta azzal, hogy Ermakova az eredményeket mar publikalta, és igy
ezeket nem lehet Ujnak tekinteni. A foszerkesztd elkiildott kérdéseit, és Ermakova valaszait, a
folyoirat véleménycikk forméban Gsszerakta és jelezte, hogy a cikknek Irina Ermakova a
szerzdje. A cikk kefelenyomatat a szokdsos modon elkiildték Ermakovénak, hogy elvégezhesse a
végsO simitadsokat €s javitasokat. Ezt kdvetden a Nature Biotechnology-ben megjelent cikkben a
fOszerkeszto (Andrew Marshall) volt szerzoként megjelolve, és a cikk nemcsak a négy kérdést és
Ermakova ezekre adott valaszadt tartalmazta, hanem a birdalok ledorongolo véleményét is,
valamint 20 uj pro-GM dlldspontot erdsito referencidt3. A megjelent valtozatot a kritikaval
egyiitt [rina Ermakova sohasem latta, és arra sem volt lehetdsége, hogy a kritikara valaszoljon. A
foszerkesztd és a biralok levelezésébdl kideriilt, hogy Ermakova becsapasara a kezdeményezés a
biraloktol jott. Kilétiiket és tudomanyos kompetencidjuk hidnyat nem fedték elore fel Ermakova
elott.

Konkluziok: A tudomadny torténetében paratlan, hogy lekizlés elott a szerzo ’gagyi’
kefelenyomatot kapjon. Az is példatlan, hogy a megjelend cikk tartalmazta volna a biralok
kritikajat. Normalis koriilmények kozott sem a biralok neve, sem a kritikajuk nem nyilvanos! A
négy birdl6 kapcsolata a GM-iparral kdzismert. S6t mi tobb, egyikiik sem szakértd €lettani-,
toxikologiai- és taplalkozastani teriileteken. Igy a lap fel sem kérhette volna Sket a cikk
véleményezésére. Példa nélkiil allo, hogy a négy biralo ugyanabban a cikkben, egyiittesen és
nyilvanosan kritizalja meg a cikkben leirtakat. Az elfogadott gyakorlat az, hogy a kozlés elott a
biralok — ha ezt sziikségesnek érzik — egyénileg, és a szerkesztdségen keresztiil irdsban tesznek
javaslatot a szerzének a cikk szinvonalanak emelésére. Ebben a rendszerben a szerzonek
lehetdsége van arra, hogy a f0szerkeszton keresztiil megvédje a maga igazat, ha nem ért egyet a
kritikaval. Arra azonban, hogy a szerzo becsiiletességét kétségbe vonja egyetlen birdlonak sincs
joga!

Vegso megallapitasok: Ez a példatlan és szégyenteljes eset bizonyitja, hogy a
biotechnolodgiai ipar nem ismer hatért, amikor valamilyen nekik nem tetszd, vagy az érdekeiket
sértd tudomanyos eredmény sziiletik. Hogy ez az eset egy patinds tudomanyos folyoirat
kozremiikddésével tortént csak alahuzza, hogy ez az ipar milyen veszélyt jelenthet az
emberiségre. Nem tudjuk, hogy Ermakovanak igaza van-e vagy sem, de az vilagossa valt, hogy
egyes nagy befolyasu tudosok feladtak az igazsag keresésének szigoru jatékszabalyait, és csak
tizleti érdekeket képviselnek.

3 http://npg.nature.com/nbt/journal/v25/n9/full/nbt0907-981.html
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GM-kukoricaimport és a takarmanyozas

Marai Géza
ex-Szent Istvan Egyetem, Kornyezet- és Téajgazdalkodasi Intézet, G6do6116

Az elmult évtizedekben, hazankban az évenkénti 6ssztermés 4 millid tonnatol 9 millio
tonnaig terjedt, mikdzben a jelenlegi éves kukorica-felhasznalas 7,5 millio tonnat tesz ki.* Az
Eurdpai Unio altal jovahagyott és igy megkovetelt magyar konvergencia program végrehajtasa
kotelezové teszi a kormany szamara az allattenyésztés fejlesztését €s ezért, az idei katasztrofilis
termés miatt, a mintegy 3 millio tonna takarmdny-kukorica hianyt — dllami és vallalkozoi
megosztasban — importbol kellene biztositani. A takarmanyimporttal és -gyartassal foglalkozo
cégek eldrejelzése szerint a jelentds készlettel és értékesitési szandékkal rendelkezd orszadgok:
Ukrajna, Argentina, Brazilia és az Egyesiilt Allamok. Azonban az ezekbél az orszagokbél
szarmazo kukorica-behozatalnak jelentds kockézata van a hazai allattenyésztésre és az
¢lelmiszer-termelés mindségére a kovetkezd kiemelt tényezok alapjan: GMO-érintettség,
fuzarotoxin-tartalom, tortszem-avasodas. Fentiek szerint:

- Ukrajna: Nem szabalyozott kelld szigorral a GM-kukoricafajtak kibocsatasa, a
fajtatulajdonosok szabadon forgalmazhatnak géntechnologiailag modositott
vetdmagvakat; az orszagra jellemz6 monokulturalis kukoricatermesztés, valamint a
kukorica betakarités és tarolas rendkiviili alacsony technologiai szinvonala erds fuzarium
fertézottséget és tortszem-aranyt eredményez.

- Argentina és Brazilia: A vilag 2. és 3. legnagyobb kukorica-importdre a termesztés-
technologidban és a GM-kukoricafajtak alkalmazasdban — mint ahogyan a
szojatermesztésben és feldolgozasban is — az Egyesiilt Allamokat koveti.

- Egyesiilt Allamok: A vilag legnagyobb kukorica-importérénél a termesztésének tobb mint 60%-
a mar GM-fajtakbol 4ll, a fuzdrium-fertdzottség 50% feletti, a tortszem-arany pedig 40%
koriili (pl. az évtizedekkel ezeldtti egyetlen tobb szazezer tonnas egyestilt allamokbeli
kukorica-import mintegy 90%-at csak a hazai szesz- és keményitdipar tudta hasznositani
az erds fuzariumtoxin-fertdzottség €s avasodas miatt).

Az ilyen bizonytalan-, illetve rosszmindségii kukoricakészletekbdl szarmazo import igen
nagy karokat okozhat, mégpedig f6képpen az allategészségiigy komoly romlasaval, a GM-
érintettség miatt a sertés- és baromfi-agazat bizonytalan hozamaval, tovabba a hazai és export-
huspiacon a poziciok és versenyképesség jelentds gyengiilésével.

Az Eurdpai Unidban jelenleg harom takarmany-felhasznalasra (’A’-) és importra ("B’-
tipusu engedély) egyarant engedélyezett GM-fajtacsoport szerepel a listdn: a MON 863
kukoricabogar-rezisztens (Monsanto), a MON 810 kukoricamoly-rezisztens (Monsanto), és a 725
glufosinate-tir6 (Bayer CS).

Fel kell hivnunk az import-engedélyezo hatosdagoknak (FVM, GKM, Magyar
Kereskedelmi Engedélyezési Hivatal), a takarmdanyimportadlo és gyarto vallalatoknak a
figyelmét arra, hogy milyen komoly mindségi, gazdasdagossdgi és megtériilési kockazata —
egyben kiemelt felelosségvallaldsa — van az ilyen kukoricaimportnak.

* Marai (2007): Kornyezetvédelem, 15 (3): 10-11. és 15 (4): 15-16; Potori és Varga (2007): Agroférum, 18 (9): 4-9.;
Marai (2007): Fold, 2 (9): 26-27.
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A kozelmult biomassza és bioenergia konferenciairol

Fidrich Robert

Magyar Természetvédok Szovetsége, Budapest

Az elmult év soran egyre nagyobb a felhajtas az un. biolizemanyagok koriil. Sorra létesiilnek bioetanol
iizemek, a kormany is tdmogatni kivanja az iizemanyag céljara torténd ndvénytermesztést és a feldolgozo
létesitményeket. Ezért is fontos, hogy szeptemberben két konferencia is volt a Magyar Tudomanyos Akadémian,
amelyek részben a biolizemanyagok témajaval foglalkoztak.

A szeptember 11-i konferencia cime *Energiapolitika — Természetvédelem’ volt.”
Felsmann Balazs (GKM) Magyarorszag energiapolitikdjat ismertetve emlitést tett arrél, hogy
tervezik egy bioiizemanyag akcioterv elkészitését. Flaisz Agoston (Nemzeti Fejlesztési
Ugynokség) a Kornyezet és Energia Operativ Program (KEOP) keretében megpalyazhato
tdmogatasokrol és elbirdlasi szempontjair6l beszélt. A KEOP-bol 69 milliard Ft tdimogatést
terveznek megujulo energiaforrasok tamogatasara, amelyek kozott a nagy és kdzepes kapacitasu
bioetanol iizemek létesitése az egyik fo prioritds. Ezzel szemben energiatakarékossagra/
energiahatékonysagra mindossze csak 42 milliard Ft tAmogatast kivannak adni. Bar a palyazatok
értékelési szempontjai kdzott természetvédelmi, fenntarthatdsagi szempontok is szerepelnek
kérdéses azok érvényesithetdsége. Kohleb Norbert (Szent Istvan Egyetem) eléadasaban a
tervezett biolizemanyag beruhdzasokat hasonlitotta 6ssze a kornyezetbarat mdédon biomasszabol
eldallithato energia potencidljaval. A tervezett létesitmények sokkal tobb biomasszt
igényelnének, mint amennyi hazank teriiletén a fenntarthatosagi szempontok figyelembe
vételével megtermelhetd lenne. Ertékelése szerint akkora a tervezett kapacitas, hogy import lesz
szlikséges a biomassza-ellatashoz. Véleménye szerint a biolizemanyagok eléallitasa
energetikailag kedvezotlen technologia, €s hattérbe szorithat mas, hatékonyabb eljarasokat.

A szeptember 27-i konferencia cime '4 biomassza felhasznaldsanak lehetoségei és
korlatai’ volt.® Popp Jozsef (AKI) eldadasaban arrdl beszélt, hogy az egyesiilt allamokbeli
kotelezd bekeverés miatt mar 80 millio tonna kukoricdaval kevesebb kukorica dll rendelkezésre a
vilagon élelmezésre, takarmanyozdasi célra, mert azt bioetanolhoz hasznaljak fel. A
megnovekedett kereslet miatt ma mar a takarmdnydrak a tavalyi szinthez képest 200-250%-on
dllnak. Ezért a fejl6do orszagok egyre inkabb aggddnak a biolizemanyagok élelmiszerellatas
biztonsagat fenyegetd hatdsai miatt. Elmondta, hogy a vildgon rendelkezésre all6 mezégazdasagi
tertiletek minddssze a vilag lizemanyagigényének 11%-at lennének képesek ellatni az elso
generacios biolizemanyagokkal. Gyulai Ivan (Okologiai Intézet a Fenntarthatd Fejlédésért)
mindkét rendezvényen nagyon kritikusan szedte izekre a biolizemanyagokkal kapcsolatos
mitoszokat.” A konferencia alkalmabol kiadott sajtokdzleményben a Magyar Természetvédék
Szbvetsége felhivta a figyelmet arra,® hogy az OECD mellett ma méar a PM és a MNB altal
készitett elemzések is arrdl beszélnek, hogy a biolizemanyagok iranti megndvekedett kereslet
hozzajarul az élelmiszerarak emelkedéséhez. A Nobel-dijas kémikus, Paul Crutzen vezetésével
kozzétett tanulmany szerint a biolizemanyagok eldallitasa és elégetése nemhogy csokkentené a
légkirbe kijuto iiveghazhatdasu gazok mennyiségeét, de éppenséggel noveli azt. Eredményeik
szerint ugyanis a bioiizemanyagokhoz felhasznalt ndvények termesztése soran kétszer annyi
dinitrogén-oxid kertil ki a levegébe, mint azt korabban gondoltak.

> http://www.mtvsz.hu/hirek_list.php?which=236
® http://www.mtvsz.hu/pro gramok_sublist.php?which=120
7 http://www.mtvsz.hu/dynamic/biomassza-dilemma2.pdf
8 http://www.mtvsz.hu/hirek _list.php?which=233
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Dudits Dénes Az aszdly és a gének’ cikkéhez

Nagy Balint
Szent Istvan Egyetem, G6doll6

Ahol az érdek uralkodik, ott a jozanész kificamodhat. Hetvenéves keserii tapasztalat sem volt elég ahhoz,
hogy ezt a tényt elfogadjam. Kiilondsen, ha az érdek nyomulasa altalanos veszélyeket hordoz. Azon még valahogyan
elszorakozom, hogy barmi és barmilyenen nagy a baj, a rikkancsok gyogyirként ajanlva, azonnal rank akarnak s6zni
valamit: sokszor a ’szinére és fonakjara’ is ugyanazt ajanlva. Amikor a legutolsé arviz volt, mi volt Dudits urék
szamara a gyogyir? A GM-fajtak elterjesztése. Most amikor a klimaingadozas aszaly iranyaba lengett mi a nagy
ajanlat? A GM-kukorica. Azon melegében megallapitottak ugyanis, hogy a kukoricabogar-rezisztens kukorica,
kiemelked6 aszalytiiréssel is rendelkezik.” Mélyen nyugtalanit, hogy a gazdak az agrarprotekcionizmus egyre inkébb
kockazati szint ala esd biztonsaga mellett sem akarjak észrevenni, hogy kinek az érdeke az, amit beléjiik sulykolnak.

A klimaingadozds ugyanis nem csak az aszalyrdl, de legalabb olyan veszéllyel az dr- és
belvizrol is szol. A félsivatagosodast eldrevetitd szakmai elérejelzések messze nem olyan
biztosak, mint az a tény, hogy a mezdgazdasag kitlind adottsadgairol elhangzott jelszavak
valdtlansagok. A mezdgazdasag kockézati szintje, egy Un. kis klimaperiddusban (7 év)
meghaladja az atlaghoz viszonyitott +25%-ot. Az er6s6dd, kb. 140 évenként fellépd
klimaingadozas hatasa most a 1égkdri szennyezettség miatt kiszamithatatlanul nagyobb.
Szokvanyos ingadozdsa is nagyobb anndl, mint amit a genetikai, vagyis nemesitési
tevékenységgel ellensulyozni lehet. Ezért a mezdgazdasagi nagyrendszer mitkddésében, teljes
vertikumat is beleértve elsddleges, minden mas tényez0 jelentéségénél nagyobb hatasu tényezo: a
klimahatés. Ezt sem a talajmindség, sem a fajta, sem a technikai szint, nem képes ellensulyozni.
Olyan novényfajtat még Dudits Dénes sem vizionalhat, amelyik egy méteres belviz utan feléled,
hacsak a buza genomjat nem a meduzaéval kombindlja. Két-harom honapos aszalyt meg, foleg
levegdtlenebb talajokon, legfeljebb a sivatagi tovis génjével lehetne talélhetdéve tenni. A tevét
meg majd importaljuk hozza. Ez pont annyira komolytalan, mint az, hogy Dudits tr, a
klimavaltozast biotechnologiaval akarja lefedni. A vizgazdalkodas agraregyetemeken oktatott
tantargy.

Ami a tarsadalmi vesz¢€lyt illeti, hozzuk talan a tajékozatlan olvas6 tudomasara, hogy az a
bizonyos kukoricabogar-rezisztens hibrid azért ellenalld, mert minden sejtje kiilon termeli azt a
bakterialis toxint (Cry), amellyel a novényvédelemben a feliiletet pontosan meghatarozott
mennyiséggel, a lebomlasdhoz sziikséges varakozasi idével engedélyeztiink. A Bt-novényeknél
sem stabil dozis, sem elvarhato varakozasi ido nincs. A teljes ndvény a permetezéssel
engedélyezett sokszorosat termeli. E fajtacsoport tulajdonsaga szélbeporzas utjan 6roklodik. Az
ilyen termék folyamatos fogyasztas kovetkeztében fellépd tiinetek viszont elmosddhatnak az
egészségtelen taplalkozasbol szarmazo tiinetek kozott. Es jaj akkor az egyénnek, amikor
diagnosztizaljuk. Dudits Ur feledteti veliink Szent-Gyorgyi Albert tételét: ”A sejt egységes
rendszer, tehat barmely alkotorészének megvdaltoztatdasa a t6bbi megvaltoztatdasdt vonja maga
utan”. A ndvény a beavatkozasunkra nem a mi célunknak, hanem a sajat dnfenntartdsanak
optimalizacidja iranyaban reagdl. Ezért a toxin mennyisége kornyezeti hatasoktol (pl. N-
miitragydzds) fiiggden valtozhat. Az engedélyezéshez sziikséges egzaktsag tehdt csorbat
szenved. ljesztonek tartom, hogy a Monsanto két génjét, amelyek koziil egyik toxin szintézist
programoz, a masik enzimatikus gyomirtoszer-lebontést/tlirést segit most mindenhova
erdszakoljak. Az egy vegyiiletmaradvanyra engedélyezett hatarérték kettdnél egyiitt mar mérgezd
lehet, tiznél meg halalos. Vajon kalkulalja ezt valaki?

? http://www.nol.hu/cikk/461460/
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Az aszaly és a géntechnologia — 2007-es vita a Népszabadsagban

Inczédy Péter
ex-BVM, Budapest

Bekovetkezett, ami valgjaban varhatd is volt a géntechnoldgiai uton médositott (GM)
ndvények hazai termesztésének népszeriisitési — fogalmazhatnank tigy is, hogy PR munkaja
soran. Nevezetesen az, hogy az idei aszdaly kedvezotlen kivetkezményeit a GM-novények
termesztésének propagadlasi céljaira hasznadlta ki az érdekelt marketing. A GM-novények
termesztésének elfogadtatasara azzal a jelenleg — az MTA SzBK-ban is — foly6 kutatasokra
alapozott vizioval biztatta a termeldket s fogyasztokat, hogy az idei kedvezdtlen tapasztalatok
elharitasara a megoldast a jovOben majd az aszalytlirésre modositott ndvények jelentik. A
globalis klimavaltozas hazai progndzisa tehat arra kell, hogy 6sztondzze a gazdakat, hogy
versenyképességiik fenntartasa érdekében minél gyorsabban csatlakozhassanak a GM-novényeket
termesztd orszagokhoz — olvashattuk Dudits Dénestdl az MTA SzBK f{6igazgatojatol és a BZBE
elnokétdl ,,Az aszdly és a gének” cimii irdsaban. '

Az irds megjelenése tobb olvasdjat hozzaszolasra késztette, amelyek koziil Darvas
Bélanak az MTA NKI tudomanyos tanacsaddjanak, a GMO-Kerekasztal iilésvezetdjének
véleményét kozolte a Népszabadsag ,,dszdly és uszaly?” cimmel.'" A lap terjedelmi korlatok
miatt irasanak felét kozolte, kihagyva az egyes allitasok igazolasul szolgéalo hivatkozasokat,
illetve a forrasmunkak megjelolését. Hozzaszolt a témahoz Nagy Balint ny. egyetemi tandr is,
akinek ,,4z aszdly és a profit” cimmel irt cikkét, terjedelmi okok miatt nem kdzolte a
Népszabadsag. Az altalam kéziratban ismert és meg nem jelent reflexiok koziil ,,Az aszdly és a
gének meg a toke természete” cimii rovid hozzaszolasom maradt még fidokban, azzal a
megjegyzéssel, hogy mar szamos beérkezett észrevétel koziil valogathatnak az olvasé
szerkesztok. Megjelent viszont ,,Muszdj dagaly?” cimmel Balla Gabornak a Zoldbarok Kft.
ligyvezetdjének az irdsa Darvas Béla hozzaszolasat vitato valaszként, Dudits Dénes cikkét nem is
érintve.'? Darvas Béla pontositasa ,,4 Zéldbdrck érdoge” cimmel (ezt a Népszabadsag adta az
eredeti ,,Kié a pdlya?” helyett) jelent meg. "

Beszamolom a jelenlegi nyilt levelezést dokumentalja, amely témdjdaban — a
Népszabadsag szerkesztoinek jovoltabol — elsodrodott Dudits Dénes immar folyamatos vitdt
kivalto cikkeinek értékelésétol. Lasd még a Biokémidban (Dudits Dénes és Venetianer Pal «—
Sajg6 Mihaly, Baintner Karoly, Darvas Béla, Pusztai Arpad)'* 1999-2000-ben és a
Népszabadsagban (Dudits Dénes < Fony6 Attila és Balla Lasz10)'> 2005-ben lefolytatott korabbi
vitak tartalmait.

' http://www.nol.hu/cikk/461460/

" http://www.nol.hu/cikk/463041

2 http://www.nol.hu/cikk/464373

'3 http://www.nol.hu/cikk/466273

' http://195.228.254.34/biokemia/tartalom/b199906.pdf: http://195.228.254.34/biokemia/tartalom/b199909.pdf:
http://195.228.254.34/biokemia/tartalom/b199912.pdf;
http://195.228.254.34/biokemia/tartalom/b200006.pdf

15 http://www.nol.hu/cikk/346740/; http://nol.hu/cikk/347625/; http://nol.hu/cikk/349491/
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GMO-zi — multimédia DVD a mezdgazdasagi géntechnologia kornyezeti-egészségiigyi
hatasairol

Nagy Dénes

Egyetemes Létezés Természetvédelmi Egyesiilet, Budapest

A GMO-zi multimédias DVD tobbféle formaban és eszkdzzel jarja koriil a
géntechnoldgiai iton modositott (GM) novények mibenlétét, a termesztésiikkel,
felhasznalasukkal kapcsolatban felmeriild kérdéseket és problémakat. A téma jeles hazai
szakértdinek megszolaltatasaval, vizualis és irasos anyagaival atfogo és szemléletes képet ad
errdl a sokrétii és a laikus szdmara szinte elrettentden bonyolultnak tiind témakor egyes
aspektusairol, igy kivaldan alkalmazhat6 6nmagaban vagy eléadasok, bemutatok kiséro- és
segédanyagaként kozépiskolak fels6bb osztalyaiban, féiskoldkon, egyetemeken is.

A szamitogépen €s asztali lejatszoban hasznalhaté DVD legfontosabb ijdonsaga és
egyben gerince az a 30 perces film, amely eddig egyediilallé médon mutatja be GM-ndvényekkel
végzett hazai kdrnyezeti hatasvizsgélatokat és azok eredményeit a nagykdzonségnek.

A DVD tartalma: '°
(i) GMO-zi film (interjik Darvas Bélaval és Pusztai Arpaddal, valamint részletek a 2006.
november 22.-1 Orszaggytilési Nyilt Napok eléadésaibol) — magyar nyelven és angol
felirattal is!
(&) 20 diabol all6 vetithetd el6adasanyag
(iii) Irasos anyagok (pdf formatumban):
- a géntechnologiai eljarasokrol szolo6 torvény (1998/XXVII) jelenleg hatalyos
form4jaban;
- Pusztai Arpad és Bardocz Zsuzsa A genetikailag médositott élelmiszerek biztonsiga’
cimii kdnyve;
- 'Kaposztakrol és kiralyokrol” cimi képregény-konyv frissitett, atdolgozott valtozata;
- kitolthetd kozépiskolai munkalapok.

'® A DVD megrendelhetd: Egyetemes Létezés Természetvédelmi Egyesiilet (http://www.etk hu/etkism.htm), 1051
Budapest, Nador u. 34 (etk@zpok.hu)
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Nemzetkozi kitekintés — friss hirek GMO iigyben Eurdépabol

Acs Sandorné
Kishantosi Vidékfejlesztési Kozpont Kht., Kishantos; IFOAM

A Friends of the Earth Europe — 2007. méajusi sajtokdzleményében hozta nyilvanossagra,
hogy az informacidhoz val6 jog jegyében birtokaba keriilt ijabb dokumentumok szerint 2007.
tavaszan az USA ismét nyomdst gyakorolt az Eurdpai Bizottsdgra annak érdekében, hogy:'’

- a kockazati megfontolasok figyelmen kiviil hagyasaval minél elébb vigye be a GMO
termékeket az eurdpai piacra;

- kosson alkut az USA altal az EU-ban forgalmazni kivant GMO termékek lehetd leggyorsabb
engedélyezése érdekében,;

- engedélyezze egy repce fajtacsoport forgalmazasat annak bizonyitasara, hogy a Bizottsadg
meghajlik az amerikai nyomas alatt;

- nyerjen meg vezetd eurdpai ontéshozokat az Egyesiilt Allamok politikaja szamara, s kotelezze
el 6ket a GMO-k EU-ba val6 beengedése mellett;

- semmisitse meg a nemzeti tilalmakat,

- csokkentsék az EU-ban nem engedélyezett élelmiszerek genetikai szennyezettségével
kapcsolatos kovetelmények szintjét.

Helen Holder, a Friends of the Earth GMO kampany-koordinatora a kdvetkezoket
nyilatkozta a sajtonak: ,, Miutin az Egyesiilt Allamok és a biotechnolégiai iparban érdekelt
baratai jatszmat veszitettek a WTO-ban, tovabbra is GMO termékek fogyasztasara akarjak
kényszeriteni az europai polgarokat. Az Eurdpai Bizottsagnak szilardnak kell lennie, s az europai
polgarok egészségét, a kérnyezeti szempontokat, valamint a GMO-mentes élelmiszerekhez valo
jogot az érintett nagyvallalatok érdekei elé kell helyeznie.”

Olaszorszagban ezekben a hetekben (2007. szeptember 15. és november 15. kdzott)
sz¢leskorli kampany keretében nemzeti konzultacio zajlik tobb ezer rendezvénnyel és
kezdeményezéssel a mindségi, GMO-mentes mezdgazdasagért €s élelmiszerekért az ,,ltalia
Europa — Liberi da OGM” - olasz GMO ellenes koalici6 szervezésében. A GMO ellenes koalicio
mindezidaig példa nélkiili moédon 27, a gazdalkodokat, nagy elosztd halozatokat, kis- és
kozépvallalkozasokat, vasarloi, kornyezetvédd, tudomanyos, kulturélis és a nemzetkozi
egylttmitkddésben érintett csoportokat képviseld vezetd szervezetet fog 6ssze. Most arra kérik a
kormanyzati intézményeket, hogy a mezdgazdasdgot és az élelmiszeripart helyezzék az orszdg
fejlodésének kozéppontjaba, oly modon, hogy egy mindségi, az dallampolgdarok egészségét
garantdalo, a kornyezeti és éghajlati szempontokat is figyelembe vevo, s mindenekelott
genetikailag modositott szervezetektol mentes modellt valasztanak. A t6bb mint 10 millid
allampolgart képviseld Liberi da OGM koalicid egyként 1ép fol az orszag jovdjének zalogaként
aposztrofalt mezdgazdasagi €s élelmiszeripari agazat védelmében, a fenntarthat6 és innovativ
fejlodés feltételeinek biztositasat, valamint az orszag GMO-mentességét kovetelve. A programok
lebonyolitasaval a szervezok az allampolgarok és a regionalis dontéshozatali szint véleményének
megjelenitését, valamint a nagypolitikai dontéshozatali folyamatra val6 rdhatasat kivanjak
biztositani. Céljuk, hogy orszag-vilag szamara kideriiljon, hogy az olasz lakossag elutasitja a
genetikailag médositott szervezeteknek az olasz mezdgazdasagban és élelmiszeriparban valo
megjelenését.'®

17 http://www.foeeurope.org/press/2007/May30 HH EU_US_docs.htm
18 http://www.liberidaogm.org/liberi/default.php?flash=si
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A mezogazdasagi kutatointézetek atszervezésének jelenlegi allasa

Angydn Jézsef' és Darvas Béla"
*Magyar Koztarsasag Orszaggytilesének Mezdgazdasagi Bizottsaga
"MTA Novényvédelmi Kutatéintézete, Okotoxikologiai és Kornyezetanalitikai Osztaly, Budapest

A mez8gazdasag fejlesztesével foglalkozd, gyakorlati problémakon dolgoz6 kutatointézetek hazankban az
agrartarcahoz tartoznak, s csak egy kisebb szelete, amely alapkutatasi teriileten (MTA: Allatorvos-tudomanyi
Kutatointézet, MTA MezOgazdasagi Kutatdintézete, MTA Novényvédelmi Kutatointézete, MTA Talajtani és
Agrokémiai Kutatointézet) tevékenykedik a Magyar Tudomanyos Akadémidhoz. Az MTA ala tartozo agrarintézetek
kellden meg nem fontolt reformja (szervezdje ismeretlen!), amely ezeknek az intézeteknek a Martonvasarra valo
kikoltoztetésével jarna egyiitt mar a GMO-Kerekasztal elektronikus kiadvanyanak két korabbi irasaban targyalasra
keriilt."® Jelen irasunk az Orszaggyiilés Mezégazdasagi Bizottsaganak 2007. oktober 4-ei, keszthelyi iilésén Benedek
Fiilsp (FVM) szakéllamtitkér tajékoztatojara épiil.*

Az agrartarcahoz két évvel ezel6tt még 25 kutatointézet tartozott. Az Uin. dgazati
kutatointézeteket gazdasagi tarsasagokka alakitottak, majd tobbségiiket fokozatosan leépitették.
Az FVM fennmarad¢ kutatointézetei koziil:

(7) A tarca 2006. januar 1-jei hatallyal megsziintette az 1897-ben alapitott, dshonos dllatfajaink
megorzésében kulcsfontossdagu génbanki tevékenységet folytato godolloi Kisallattenyésztési és
Takarmanyozasi Kutatointézet és a vilag tizenot legjelentosebb genetikai gyiijteménye kiozé
tartoz6 Tépidszelei Agrobotanikai Intézet ondllésdgadt.” El6bbit az Allattenyésztési és
Takarmanyozasi Kutatointézethez (Herceghalomhoz), utobbit pedig az Orszagos
Mezdgazdasagi Mindsitd Intézethez csatolta, koltségvetésiiket pedig csokkentette.

(#f) Ezt kovetden a 2118/2006 (VI. 30.) szamu kormanyhatarozattal
- megsziintette: a Konzervipari Kutatointézetet (Budapest);

- felszamolas eldkészitését irta eld: hat szakkozépiskola (Lengyel, Sopron, Janoshalma,

Kétegyhaza, Villany, Budapest) esetében,;

- privatizalasra kijelolte (az APV Zrt.-nek 4tadta): a korabban gazdasagi tarsasagga alakitott

Orszagos Husipari Kutatointézetet (Budapest), tovabba az FVM valamennyi (Cegléd,

Erd, Fertéd, Ujfehérto) gyiimolcstermesztési kutatointézetét, torzsiiltetvényeikkel egyiitt;

- gazdasagi tarsasagga alakitasra, majd ezt kovetd privatizalasra kijelolte: az FVM
valamennyi (Badacsonytomaj, Eger, Kecskemét, Pécs) sz6lészeti és boraszati
kutatointézetét, torzsiiltetvényeikkel egyiitt, tovabba a Kecskeméti Zoldségtermesztési

Kutatointézetet, génkészleteivel egyiitt.

(i) A tiltakozasok hatdsara a kormany részben visszavonult ezektdl a terveitdl, de az
agrarmegujulds szellemi infrastruktarajat és biologiai/genetikai alapjait valtozatlanul sulyos
fenyegetések veszik koriil. A kormanyhatarozatban rogzitett intézményleépitések Benedek
Fiilop szakallamtitkar tajékoztatdsa szerint az alabbiak szerint modosultak:

- a hat szakkozépiskola felszamoldsa helyett a tarca csak kettét sziintet meg, a megmarado 18
intézményt pedig négy regionalis kozpontba vonja dssze;

- privatizacidjuk helyett egyetemeknek szeretnék atadni (a regionalis agrar-innovacios
tudaskozpontokhoz keriilésiiket szorgalmazzak), az FVM szdlészeti és boraszati valamint

1 K6mives (2006) — http://www.vedegylet.hu/doc/GM_kerekasztal8b.pdf 25. old.; Darvas (2007) —
http://www.vedegylet.hu/doc/GM_kerekasztall1.pdf 9. old.

2 JegyzOkonyy az Orszaggyiilés Mez6gazdasagi Bizottsaganak 2007. oktober 4-én, csiitdrtokon, 11 6ra 00 perckor a
Pannon Egyetem Georgikon Mezdgazdasag-tudomanyi Karanak tanacstermében (Keszthely, Deak Ferenc
utca 16.) megtartott kihelyezett ilésérol.

! Angyan és Jakab (2006) — http://www.hungary.indymedia.org/kepek/suaj/gmokera5.pdf 14. old.
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a gylimolcstermesztési kutatointézeteit, tovabba a Gabonatermesztési Kutatdé Kht.-t
(Szeged) és a Zoldségtermesztési Kutato Intézet Zrt.-t (Kecskemét), azonban ezek 2007-
es finanszirozasa nem megoldott, e nélkiil viszont a nehéz gazdasagi helyzetben 1évo
egyetemi hal6zat nem tudja azokat dtvenni. Felszamolas alatt van az Orszagos Husipari
Kutatointézet Kht. (Budapest);

- 2008-t6l — az MTA Agrartudomanyok Osztalyanak egyetértésével — egyetlen intézménybe
(Daranyi Ignac kutatdintézeti halozat) szervezik a Mezdgazdasagi Biotechnologiai
Kutatokozpontot (Godol16); a Kozponti Elelmiszer-tudomanyi Kutatointézetet
(Budapest); az FVM Mezégazdasagi Gépesitési Intézetét (Godollo); az Allattenyésztési
¢s Takarmanyozasi Kutatointézetet (Herceghalom) a Kisallattenyésztési és
Takarméanyozasi Kutatdintézettel (Godoll6) egyiitt; a Halaszati és Ontozési
Kutatointézetet (Szarvas); tovabba az Erdészeti Tudomanyos Intézetet (Budapest) —
mindez kb. 600 embert érint. A részletes tervet még ezutan dolgozzak ki;

- miniszterialis hattérintézetté alakul az Agrargazdasagi Kutaté és Informatikai Intézet (Bp.);

- az MTA megkeresése alapjan az elmult héten alairtdk azt a megallapodést, amelyben az
FVM é4tadta a Tapioszelei Agrobotanikai Intézetet az MTA Mezbgazdasagi
Kutatéintézetének (Martonvasar), amely nem mellesleg 2005. decemberében
egylttmitkdési megallapodast kotott a Monsanto-val, igy konnyen lehet, hogy a magyar
génkészletek hamarosan e multinacionalis érdekeltség rendelkezési korébe keriilnek! A
nemesités szdmara igen fontos alapanyagokat driznek az éppen radikalis
atszervezés/felszamolas alatt 1év6 agazati kutatdintézetekben az utdkor szamara, amelyek
most kénnyen veszélybe keriilhetnek.?

A kormany tehat egy FVM és egy MTA intézetbe kivanja tomoriteni a tematikailag igen
szerteagazo agrarkutatasokat. Ha az *akadémiai reform’ keretében az MTA koltségvetési
nehézségeire hivatkozva, és a mezdgazdasagi kutatdsok rossz europai tdmogatasi esélyeire
hivatkozva szintén megsziintetné ezt az egy kdzponti agrarkutat6 intézetét is, akkor az
agrarteriilet megujitasanak szellemi infrastruktiraja ¢s biologiai alapjai végveszélybe keriilnének,
esetleg éppen a nemzetkozi konkurencia kezébe keriilhetnek. Az indoklds nem vilagos, azon
tulmenden, hogy kevés az erre fordithatd koltségvetési forrasunk (458 milliard forint a 2007-es
agrarkoltségvetés, amelyben a sajat rész csokken).” Kétségtelen, hogy az eurdpai palyazati
rendszerek nem tdmogatnak agrarkutatasokat, tekintettel a mezO6gazdasagi tultermelésre €s a
gazdak unids tdmogatasira. Magyarorszag azonban agrar orszag, amelyben a mezdgazdasagi
termelés kozvetleniil ugyan csak 3-4%-at, de kozvetetten a 13-15%-at képezi a nemzeti
jovedelemnek. A mezdgazdasag kornyezeti, tarsadalmi, szocialis, foglalkoztatasi haszna,
felértékel6do tarsadalmi szolgaltatd, 'nem importalhato kozjavakat’ el6allito teljesitménye
viszont pdtolhatatlan; az élelmezési és élelmiszerbiztonsdgi, mint nemzetbiztonsagi kérdés
megoldasaban jatszott szerepe pedig meghatarozo és eurdpai szinten is folyamatosan
felértékeldddben. Kutatast — perc-érdekekre hivatkozva — gyorsan le lehet rombolni, de
nemzedékek kellenek a felépitéséhez. Rossz dontésnek tartiuk hazankban a mezégazdasdgi alap
(MTA) és alkalmazott (FVM) kutatisok megkérdojelezését, amelyet az eurdpai tamogatds
csokkenése miatt — Magyarorszdag sajat érdekeit tekintve — nemzeti forrdasokbol kellene
tamogatni. A hazai génkészleteknek a nemzeti vagyon részeként valo jogi védelmét siirgosen
meg kell oldani.

2 Holly (2007) — http://www.vedegylet.hu/doc/GM_kerekasztall1.pdf 10. old.
B hittp://www.fvm.hu/doc/upload/2006 1 1/koltsegvetes 2007.pps#259.3.3. dia
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Veszélyben a tapidszelei Agrobotanikai Intézet

Gyulai Ferenc
Szent Istvan Egyetem MKK, Kornyezet és Tajgazdalkodasi Intézet, Godollo

Az intézet torténete 1885-re nyulik vissza, amikor Szelényi Lajos (1794-1888) tapioszelei birtokait a
»szakismeretek kozreadasa” céljabol az Orszagos Magyar Gazdasagi Egyesiiletnek adomanyozta. A 1. vilaghabora
utan a tanintézmény kisérleti allami gazdasagga alakult. Itt, a gazdasag teriiletén jott 1étre Janossy Andor (1908-
1975) kezdeményezésére az Orszagos Novényfajtakisérleti Intézet Fajtagylijteményes Osztalya, ahova elobb a
Martonvasari Kutato Intézetbol, majd a szentesi Mez6gazdasagi Technikumbol jelentds és igen értékes gabona és
hiivelyes novényekbdl allo faj- és fajtagyiijtemények keriiltek. A mar meglévo, és a mas intézetekbol atvett
gylijteményekre alapozva kezdte meg munkajat 1959. januar 1-ével Tapidszelén az Orszagos Agrobotanikai Intézet.
Az 1972-es stockholmi ENSZ Kdrnyezetvédelmi konferencia ajanlasat kovetve 1973-ban épiilt fel az intézet elsé
hitott magtaroloja, és kezddott el a nemzetkozi szabvanyoknak és szakmai elvarasoknak megfelel6 génbank
kialakitasa. Az 1992-es Ridi ENSZ Kornyezetvédelmi Vilagkonferencian elfogadott Biodiverzitas Egyezmény Ujra a
biologiai sokféleség jelentdségére iranyitotta a figyelmet, és lehetdséget biztositott a genetikai eréforrasok
megOrzéséhez, értékeld vizsgalatahoz és hasznositdsdhoz kapcsolddé tevékenységek folytatasahoz.

Jelenleg az Agrobotanikai Intézet a kultGrndvény génforras-védelem hazai bazis intézménye, és felelds az
intézményekben folytatott génmegorzési tevékenységek szakmai koordinacidjaért. F6 feladata az orszagos
szant6foldi- és zoldségndvény génbank gyiijtemények fejlesztése, ezek agrobotanikai értékeld vizsgalata,
dokumentalasa és kozreadasa, a magtételek kdzép- és hosszu tdviu megdrzése hiitdtt magtarolokban, vagy esetenként
merisztéma kultirdkban. Ehhez kapcsolddik a helyi koriilményekhez alkalmazkodott hazai tajfajtak, 6kotipusok és
populaciok eredeti termdhelyen torténd fenntartasanak szervezése és iranyitasa. Koordinalja a hazai génbank
gylijteményekben folyd tevékenységet, ellendrzi és boviti a Nemzeti Génbank Adatbazist. Tovabba fenntartja a
Nemzeti Bazis Gyijteményt, részt vesz szamos multilateralis (EU, FAO) és bilateralis nemzetk6zi egyiittmiikodési
programokban, igy tobbek kozott a Novénygenetikai Eréforrasok Nemzetkozi Intézete (IPGRI) altal koordinalt
Eurodpai Egyiittmtikddési Program (ECP/GR) munkéjaban, melynek célja az eurdpai kultirnévény génforrasok
formagazdagsaganak megorzése, a nemesitésben, kutatdsban és oktatasban valo hasznositasuk eldsegitése, a
genetikai er6forrasok hosszu tavii megorzésének biztositdsa. A gyljtemények gyarapitdsa tarsintézetektdl beszerzett
tételekkel, illetve hazai, vagy esetenként kiilfoldi gytijt6 utak révén torténik. Jelenleg a gyiijt6 utak f6 célja az
Erzékeny Természeti Teriileteken termesztett helyi fajtak és a genetikailag valtozatos hazai gyepalkoto fajok,
valamint a hazai kultirnévény rokonfajok felkutatasa és gyiijtése. Az Agrobotanikai Intézet génforras-gyiijteménye a
hazankban termeszthetd szantofoldi és zoldségnivény fajokbol kozel 60 ezer tételt tartalmaz. Ezek legértékesebb
részét az elmilt 40 évben az orszag teriiletén ¢és a kdrnyezd orszagokban gyiijtott tajfajtak és dkotipusok képezik.
1973 6ta az Intézetbe 52.866 tétel érkezett a kiilfoldi, és 16.113 tétel a hazai intézetekbdl. Az Intézet altal a hazai és
kiilfoldi felhasznalok szamara atadott tételek szama 72.755.

Az Agrobotanikai Intézet kiemelt figyelmet fordit a hazai novényanyagok, tajfajtak és
okotipusok gytijtésére. Jelenleg 1114 gytijtési helyrdl 6sszesen 13.364 populdcidé magmintait
Orzik hiitott magtarolokban. Ezek kozott szerepelnek a tradicionalis tajfajta alakkorok helyi
valtozatai, régi nemesitett fajtak tajfajtaszertien fenntartott szarmazékai, a helyi koriilményekhez
alkalmazkodott, més teriiletekrél szarmazé populaciok, kivadult populaciok és a természetes,
vagy félkultar teriileteken eléfordulé haszonndvények. Az itt fenntartott kultirnévény génforras-
gyljtemény kiilonbozo felhasznalasi célokat szolgal. A novénynemesités genetikai alapjainak
bovitésén kiviil jelentds szerepet jatszik az oktatasban, ismeretterjesztésben és a jelentds nemzeti
agrar-kultartorténeti értéket képviseld koztermesztésbol mar kiszorult tajfajtak ¢s nemesitett
fajtak megdrzésében. A génbanki gylijtemény az alapkutatasok részére jol dokumentalt kisérleti
anyagot szolgaltathat €s biztosithatja a genetikai informaciok és anyagok egyiittes megorzését.
Kotelességiink, hogy a helyi €s europai jelentdségli hazai génforrasokat széleskorli nemzetkozi
egyiittmiikddés keretében a kozeli és tavolabbi jovo szamara megorizziik. E célbol emeljiik fel
szavunkat a vilag 10. legjelentésebb génbankjanak tervezett megsziintetése ellen!®

** Elhangzott a 8. GMO-Kerekasztal iilésén, 2006. szeptember 14-an.
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A GM-novények termesztésének természetvédelmi vonatkozasai

Varga Zoltan Sandor
Debreceni Egyetem, Természettudomanyi Kar, Evolucids Allattani és Humanbioldgiai Tanszék, Debrecen

Miutan az erésen kemizalt iparszer(i ndvénytermelés utja fenntarthatatlannak bizonyult, két kiilonb6z6
iranyban lehet kitorési pontokat keresni. Az egyik a tokeerds nemzetkozi kutato-fejleszté cégek altal eldallitott és
forgalmazott, géntechnologai uton modositott (GM) fajtak elterjesztése, a masik az 6si fajtakat megdrzo un.
biotermelés. A kulcsfogalom, amelynek fontossagat mindkét oldal elismeri a koegzisztencia. Az egyik oldal azzal
érvel, hogy a megfeleld koegzisztencia-szabalyozas lehetévé teszi, hogy a termelék szabadon vélaszthassanak.” A
masik oldal viszont a koegzisztencia-szabalyozast oly modon kivanja megvaldsitani, hogy az ne veszélyeztethesse
sem a GMO-mentes termelést, sem pedig a természetes 6koszisztémak fennmaradasat.

Mivel a mintegy 113.000 km? kiterjedésti Pannéniai Régio teriiletének 81%-dt
Magyarorszdg fedi le, ezért a régiora jellemz6é Kozosségi Jelentségli él6helytipusok €s fajok,
emlékeztetni rd, hogy a bennsziilott, harmadiddszaki maradvanyfaj, tehat a legujabb genetikai
vizsgalatok alapjan mintegy 3 millio évvel ezel6tt kialakult banati bazsarézsa™ éppen egyike volt
¢lovilagunk azon unikalis értékeinek, amelyek megdrzése érdekében a nemzeti feleldsségnek az
ElShely Iranyelv altal megfogalmazott elve kiilsndsen szemléletesen mutatkozott meg. A
Pannoniai Régio, mint az intenziv tajhaszndlatu kozép- és nyugat-europai régioktol jelentosen
eltéro teriilet fokozottan igényli a ma még meglévo természeti forrdsainak és biologiai
sokféleségének megorzését. Ez az agrar-kornyezetvédelemben jelentds feladatokat ré rank, és
szamos megfontolast tesz indokolttd a mezdgazdasag fejlesztése terén is. Indokolja példaul azt,
hogy a nagyiizemi modon, nagy vetésteriilettel rendelkez6 terményeink mellett karoljuk fel
mindazokat, amelyek segithetnek csokkenteni a szélsdséges éghajlati események ndvekvd
gyakorisagabol, mindenekelOtt az aszaly veszélyébol adddo kockazatokat. Valoban sziikséges a
kultarfajtak szarazsagtiirését és betegség-ellenalloképességét noveld dsi géneket megkeresni és
felhasznalni, mint példaul az Ormény-fennsik és Transzkaszpia hegységeiben é16 vadbuzakét.

A termesztett pazsitfiivekbe, pl. a tarackos tippanba, a magas csenkeszbe beépitett
glyphosate-rezisztenciat biztosité gének mar kiszoktek, ami azzal a kockazattal jar, hogy az ilyen
GM-novények mezdgazdasagi terlileteken invazivva valva nehezen kezelhetd gyomokka valnak.
A masik nem tisztdzott kérdés a nem-célszervezetekre gyakorolt hatds. Természetvédelmi
szempontbdl téves allitas,?” hogy a védett lepkefajok koziil csupan két faj, a csalanon fejlédé
herny6ju nappali pavaszem ¢és az atalantalepke veszélyeztetett toxint tartalmazé pollenszemek
révén. Mint a kulturteriiletek szegélytarsulasaira jellemzd védett faj szdmitasba jon a
kokénycserjéken fejlédd kardoslepke és a sarga gyapjasszové is, sok mas faj mellett.”® Nem
tisztazott a talajba keriild toxinnak az ¢letkozosségére gyakorolt hatasa sem.

Ami pedig a termel6i dontés szabadsagat illeti, annak megvannak a korlatai, amennyiben
az nem korlatozhatja masok szabadsagat, illetve jogos kézérdeket nem sérthet, a jovo
generacidoknak az egészséges természeti kdrnyezethez vald jogat pedig kiillondsképpen nem.
[1uz16 tehat az, hogy minden gazdalkodo egyénileg dontson arrdl, hogy genetikailag modositott
novényeket termel-e vagy sem. Ehelyett olyan szabdlyozds kell, amely mindenben megfelel az
elovigyazatossdag kovetelményeinek és a természeti értékek megorzésének.

 Dudits (2007): Magyar Tudomdny, 168: 404-417 — http://www.matud.iif.hu/07apr/03.html

%% Lendvai (2006): Acta Botanica Hungarica, 48: 77-83.

T Kiss et al. (2007): Magyar Tudomdny, 168: 428-436. ~http://www.matud.iif. hu/07apr/05.html

B Darvas et al. (2004): Novényvédelem, 40: 441-449. — http://www.greenfo.hu/upload/DB%20mtsi%20-
%20Novenyvedelem%2040,%20441-449%5B1%5D.pdf
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Tajékoztaté a martonvasari ’A kukoricabogar terjedése Magyarorszdagon és a védekezés
mddszerei’ cimii konferenciarol

Pethé Agnes

a Géntechnoldgiai Eljarasokat Véleményezo Bizottsag civilszervezeti tagja

A konferencianak 2007. szeptember 25-én, a MTA Mezdgazdasagi Kutatointézete
(MGKI) adott otthont, de a meghivo szerint azt a Pannon Novény-biotechnologiai Egyesiilet
(PNE) és a Magyar Novénynemesitok Egyesiilete (MNE) szervezte. A megnyitot Bedd Zoltan az
intézet igazgatdja a PNE képviseletében tartotta, melyben hangsulyozta, hogy a globalis
kihivasokat a termelési potencidl kihasznalasaval kell megoldani. Hazank nagy termelési
potenciallal rendelkezo régio, kivalod szakember hattérrel, akikben megvan az innovacios kedv.
»Innovacio, pedig biotechnoldgia nélkiil nem képzelheto el!” — mondta. Ezt kovetéen Buvar Géza
a KITE Zrt. vezérigazgatdja kommentalta a kukorica bogar veszélyességét.

A vezetdket visszafogott, szakmai el6adasok kovették. Kiss Jozsef intézetigazgatd (SZIE
Novényvédelemi Intézet, Godollo) *A kukoricabogar biologiaja’ és Ripka Géza osztalyvezetd
(Mezdgazdasagi Szakigazgatasi Hivatal) 4 kukoricabogar magyarorszagi elterjedése és
kartetele’ cimmel tartottak eléadasokat. Emlitették ugyan a védekezési lehetdségek soraban GM-
vonalak termesztését, de nem emelték azt ki. Hangsulyoztak viszont az 6ntdzés és a vetésvaltas
alkalmazéasanak fontossagat. Annal kiemeltebben méltatta ezt a lehetdséget Clinton Pilcher
(Monsanto, USA) el6adasa, aki ’Tapasztalatok a kukoricabogar ellenallo genetikailag modositott
kukoricaval az Egyesiilt Allamokban’ cimmel beetetd eléaddst tartott a MON 863
kivalosagarol. A konferenciara egy egész busznyi szakembert hivtak meg Dunaszerdahelyrdl
(Szlovakia). Kar, hogy nem az elségeneracios GM-ndvényekrol sz616 parlamenti nyilt napra
invitaltdk meg ezt a 25-30 {6t. Teljesebb és arnyaltabb képet kaptak volna a problémakdr szakmai
¢és agrarpolitikai hatterérdl. A kovetkezo eldadasok Marton L. Csaba kutatési igazgatd helyettes
(MGKI), Sz¢ll Endre (Gabonatermesztési Kutaté Kozhaszna Tarsasag, Szeged) és Haddszi
Laszl6 (KITE, Nadudvar) a védekezés szempontjabol fontos rezisztencianemesitésre, a
genotipusok kozotti kiilonbségek figyelembe vételére, valamint az agrotechnikai és vegyszeres
védekezés milyenségére helyezték a hangsulyt. Végezetiil Marton L. Csaba elndk (MNE™)
zarszavaban nehezményezte, hogy nem kapjak meg GM-kisérleteik®' folytatasahoz a hatosag
tamogatasat.”> A Magyar GMO adatbazis szerint a MON 88017 kukoricabogar-rezisztens
fajtacsoportra 2007. augusztus 31-én kaptak kisérleti engedélyt.™

A konferencian nem volt hozzdszolasi lehetoség, noha tobbiinknek lett volna érdemi
mondanivaldja. Az eftéle szervezés a mai gyakorlatot tekintve mar idejétmult. Az eléaddsokat
ebéd, majd szabadfoldi bemutaté kovette. Igy a részvev6knek tgy tiinhetett mintha a GM-
kukoricavonalak koriil minden a rendben volna, csak tiirelem kérdése, hogy elnyerjék mélto
poziciojukat a novénytermesztésben. Az eurdpai és hazai vitakrol, hogy milyen kornyezeti,
élelembiztonsdgi és gazdasdgi hatdsa lehet a GM-vonalak bevetésének egy sz6 sem esett.””

¥ A MON 863-nak kibocsajtasra nincs eurdpai engedélye — http:/www.gmo-compass.org/eng/gmo/db/

30 A Magyar Novénynemesitk Egyesiilete nem olyan régen (Balla Laszl6 elnoksége alatt) még igen kritikusan
foglalt allast a névény-biotechnolédgiai kérdéseiben — http://www.matud.iif. hu/06apr/13.html

3! Marton L. Csaba az MGKI és Monsanto szerzédés keretében torténé hazai kukoricabogar-rezisztens-fajtak
eléallitasanak kisérleti vezetdje.

32 A kérnyezettudoményi vizsgalatokhoz a fajtatulajdonosok (Monsanto, Pioneer) nem biztositanak vetémagot.

33 http://biosafety.abc.hu/full_record hun.php3?natid=64453/2/2007

3* A rendezvényre a GMO-Kerekasztal tagjai nem kaptak meghivot.
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