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BEVEZETES

»HALLO, ZOLD PETER VAGYOK A XXXIV. KERULETBOL. Itt a Lancfiirész téri park-
ba reggel munkdsok jottek, és elkezdték kivagni a fakat. En lementem, kérdeztem,
hogy miért csinaljak, de csak annyit mondtak, hogy megbiztik ket ezzel, azt sike-
rilt megtudnom, hogy egy bizonyos Fagyongy Kft. munkdsai. Kérem, csinaljanak
valamit!” Az elmult években az ilyen telefonhivasok tucatjait fogadtuk a Védegylet-
ben, mondhatjuk, hogy a zoldteriiletek pusztulasaval, fak kivdgasaval kapcsolatos a
hozzank befuté megkeresések tobbsége. Nem jé ez, hdrom okbol sem. Egyrészt, mert
minden megkeresés azt bizonyitja, hogy Gjabb darab tlinik el a févaros, vagy vidéki
varosaink valamelyikének rohamosan fogyé zoldteriileteibél. Nem jo nekiink sem,
mert a megkeresések nem kis részénél kapacitashiany, tulterheltség miatt végiil is
nem tudunk olyan mélységben bekapcsolédni az adott iigybe, amennyire - barmi-
lyen kis tertiletrdl, akar csak 1-2 farol legyen is szé — a telefonaldk jogos aggodalma
ezt sziikségessé tenné. Es nem j6 a hozzank forduloknak sem, mert ugy érezhetik,
tigyitk nem kapta meg az azt megillet figyelmet, 6k pedig azt a segitséget, amely-
lyel elkezdhetnék eleinte talan reménytelennek latszé kiizdelmiiket a Lancfiirész téri
fak megmentéséért. Pedig sokszor csak egy kis biztatds, és néhany alapinformaci6
hidnyzik, az esetek dont6 tobbségénél ugyanaz a néhany tucat oldalon 6sszefoglalha-
t6 ismeret. Kiadvanyunk irasakor ezt a célt tiztiik ki magunk elé, hogy elérhetévé,
lapozhat6va tegyiik azokat az alapismereteket, amelyek egy zoldteriilet sorsa koriil
forgé kornyezeti konfliktus esetén sziikségesek lehetnek.

Nem kétséges, hogy efféle konfliktus akad béséggel. Dontéshozoink a zoldterii-
letekre sokszor mintha csak afféle fehér foltként tekintenének, beépitetlen, beruhd-
zasra még alkalmas folddarabként, melyek hasznositasa, értékesitése nem mellesleg
gyakran komoly bevételekhez is juttathatja az 6nkormdnyzatokat. Sokan vannak,
vagyunk azonban, akik a kozparkokat, kerteket, fasorokat a varosi tér kiemelked6-
en értékes részeiként fogjuk fel, és a sokszor amugy is csak mutatoban eléforduld
novényzet elpusztitasara, karositasira a varoslakok elleni merényletként tekintiink.
Vannak persze 6nkormdnyzatok — szerencsére mar itthon is — melyek hasonléan ér-
tékelik sajat zoldfeliillet-allomanyukat, és ahelyett, hogy értékesitésének, hasznosita-
sanak, beépitésének jogilag tdimadhatatlan mddjan tornék a fejiiket, fejlesztésén, stra-
tégiai elképzelések alapjan torténd egységes rendszerré alakitasin munkdlkodnak.
Sajnos ugy tlinik azonban, egyelére 6k vannak kevesebben. Az egyszert varoslako
pedig csak értetleniil all, amikor Gjabb, és ezuttal talan éppen az & szivének kedves



fak, parkok ttinnek el a varosbol, hogy mélygarazs, laképark, bevasarlokozpont, rak-
tar vagy barmi egyéb keriiljon a helyiikre, amibe néhanyszaz kobméter vasbetont be
lehet épiteni. Nem kell azonban, hogy a tehetetlenség érzése legyen urra rajtunk, ha
megjelentek a favagdok a szomszéd park vagy jatszotér fainal. Van - jogilag is biztosi-
tott — lehetéségiink arra, hogy informalddjunk, kérdezziink, véleményiinknek han-
got adjunk és részt vegyiink a telepiilésiink zoldteriileteirdl sz6l6 dontésekben. Ezt a
kiadvanyt azoknak szanjuk, akik véllalkoznak ra, hogy a zéldteriiletek tigyében ér-
vényt szerezzenek demokratikus jogaiknak. Akik idét, energiat, faradsagot szannak
arra, hogy megvédjék a szdmukra fontos fakat, bokrokat, parkokat, nemcsak ezek
fontossagat bizonyitva, hanem azt is, hogy részt kérnek a dontésekbdl, sajat kornye-
zetiik alakitdsabdl. Bizonyitjak, hogy nem puszta fogyasztoi a helyi és orszagos poli-
tikai valésagshownak, hanem részt is kivannak venni a koz tigyeinek intézésében.

Javor Benedek
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1. A ZOLDTERULETEK FUNKCIOJA

AZ EZREDFORDULORA A VILAG LAKOSSAGANAK KORULBELUL FELE varosokban
él, ez az arany az erésen iparosodott orszagokban a 75%-ot is meghaladja. Magyar-
orszagon a 2000. januar 1-jei kozigazgatasi beosztds szerint mintegy hat és &l millié
varoslakéval szamolhatunk, koziilik nagyjabol harom millidan 100.000 fésnél na-
gyobb varosokban élnek. Ezek a nagyvarosok olyan sajatos kornyezetet jelentenek
lakoéik szamdra, amelyben a modern tdrsadalom kornyezeti problémdinak jo része
koncentralva jelenik meg. Itthon az orszag teriiletének fél szazalékat kitevé févaros-
ban jelentkezik a teljes szennyezéanyag-kibocsatas 25-35 szdzaléka. A varosok mes-
terséges kornyezete a levegémindség, a talajvizbazisok védelme, a szennyvizkezelés,
a hulladékgazdalkodas, a zaj- és rezgésvédelem tekintetében egyarant sulyos veszé-
lyeket hordoz, és nemzetkozi szinten a kornyezetvédelmi vizsgalatok és eréfeszité-
sek egyik fokuszpa. Cikkek, konferencidk, kiadvanyok szdzai foglalkoznak a ,,varosi
kornyezettel”, a ,vdrosklimaval”, és ennek hatdsaval az emberre. A varosok kornye-
zetallapotanak, helyzetének, jovéjének elemzése divatos tudomannya valt. Mit tap-
asztalunk azonban ebbdl mi, varoslakok? Itt Magyarorszagon egyelére meglehetdsen
keveset. A kornyezeti szempontok rendre héattérbe szorulnak a varosfejlesztési donté-
sek sordn a kozlekedési, gazdasdgi, ipari érdekekkel szemben. Ahol az EU éltal tdmo-
gatott infrastrukturalis beruhdzasokkal javitani lehet a helyzeten (pl. szennyvizkeze-
1és), tapasztalhat6 pozitiv elmozdulas. Azokon a teriileteken azonban, ahol a gondok
nem orvosolhatdék egy-egy ipari nagyberuhdzassal, hanem hosszu tavu stratégiai ter-
vek keretében, 1épésrdl 1épésre, nemegyszer a mindenhaté kozlekedési és rovid tava
pénziigyi megfontolasok ellenében megvaldsitandd programokra lenne sziikség, a
helyzet folyamatosan romlik. Déntéshozdink mintha fel sem ismerték volna az okok
(pl. a kozlekedési érdekek prioritdsa, vagy az onkormdnyzati bevételek maximaliza-
lasanak szandéka) és az okozatok (a levegdmindség romlasa, a zajszennyezés noveke-
dése, a zoldteriiletek fogyasa) kozti 6sszefiiggést. Pedig a varosi kornyezet- és életmi-
néség javitasanak egyik legfontosabb eszkoze a bioldgiailag aktiv zoldfeliiletek minél
nagyobb ardnyban valé kialakitdsa. Nem csak kornyezetkémiai szerepiik, a szeny-
nyezé anyagok kisziirésének képessége, vagy a zajhatdsok csokkentése miatt, hanem
pszichés okokbdl is. A varosi ember szamara a zoldteriiletek gyakorlatilag az él6 ter-
mészettel val6 talalkozas kizardlagos szinterei. Es a tapasztalatok azt mutatjak, hogy
még a legtechnicizaltabb tarsadalom polgarai is 6sztondsen vonzdédnak a természet
varosi felbukkanasaihoz, értékesebb, emberléptékiibb, élhetébb kornyezetként tekin-
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tenek arra a varosrészre, amely zoldfeliiletekkel jobban el van latva. Jellemz6, aho-
gyan egyes zoldszigetekkel, akar csak egy-két dézsaba iiltetett faval tarkitott, csilla-
pitott forgalmu utca vagy utcarészlet hogyan valik kozlekedési folyosébol pillanatok
alatt a vdrosi élet gyujtopontjava, talalkozohellyé, kommunikacids kozeggé, a kozos
tigyek megvitatdsanak helyszinévé — azaz klasszikus varosi térré. A fak, a zoldteriile-
tek nem pusztan fizikai kornyezetiink dllapotat javitjak, de lelki egyensulyunkra, és
ugy latszik, tarsadalmi berendezkedésiinkre is jotékony hatassal vannak.

A varos szamtalan kornyezeti problémaja koziil harom olyan nagy teriilet van, ame-
lyek megoldasdban a zoldteriiletek megdvasa és novelése egyértelmuen fontos szere-
pet jatszik. Ez a harom tertilet a levegdben jelen levé szennyezé anyagok mennyiségé-
nek csokkentése, a szélsdséges elemeket mutatd vdrosi klima kiegyensulyozasa, illetve
a féképpen a kozlekedésbdl, részben ipari vagy szabadidés tevékenységekbdl szarma-
20 zaj- és rezgésterhelés tompitasa.

A kozlekedés eredetli szennyezésbdl évi fél tonna jut a Fold minden lakosara, bele-
értve gépjarmiivet soha nem latott dél-amerikai vagy afrikai torzsek tagjait is, ami
Osszesen 3 gigatonna légszennyez6 anyagot jelent évente. A Worldwatch Institute fel-
mérése szerint vilagszerte kb. 1,1 milliard ember szenved kozvetleniil a levegdszeny-
nyezéstdl, mely évente mintegy 3 millié halalesetért tehetd feleldssé. Az Unid teriile-
tén az Eurdpai Bizottsdg szerint évente 370 ezer ember hal meg, és minden eurédpai
polgar atlagosan 9 hénappal rovidebb ideig ¢l a levegészennyezettség kovetkeztében.
Mindez pedig 80 milliard eurdval az Unié hazai ossztermékét is csokkenti. A leg-
rosszabb helyzetben a Benelux 4llamok, Eszak-Olaszorszdg és a kelet-eurdpai 4j tag-
orszagok polgarai vannak. Varhat6 élettartamukat harom évvel roviditi meg a lég-
szennyezés. A szennyezések és hatdsaik elsGsorban a vdrosokban koncentralédnak,
ezért a szennyezd anyagok kisztlirésében és megkotésében kiemelkedd szerepet jatszo
noévényzettel boritott zoldteriileteknek megkiilonboztetett fontossdga van a varosok
koérnyezeti allapotdnak javitasdban.

Globdlisan a novények éltal nyujtott legfontosabb szolgaltatas talan a légkori
szén-dioxid megkotése és raktarozasa. A szén-dioxid mds gazokkal egytitt (pl. me-
tan, CFC-k stb.) ugynevezett tiveghdzhatdsu gdz, azaz a légkorben tartva a foldfel-
szinrdl visszaver6dd napsugarzast, az atmoszféra hémérsékletének novekedését idézi
el6. Ez a hatasuk nélkiilozhetetlen a megfelel6 f6ldi klima kialakitdsa szempontjabdl,
a szén-dioxid jelenléte nélkiil bolygonk felszini atlaghémérséklete joval a fagypont
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alatt lenne. Az ipari forradalom 6ta, a fosszilis energiahordozok (szén, kéolaj, fold-
gaz stb.) novekvé felhasznilasaval parhuzamosan névekvd koncentraciojuk a légkor-
ben azonban felboritja a nagy klimatikus rendszerek egyensulyat, és a klima globalis
megvaltozasdhoz vezet. Nem egészen kétszaz év alatt a CO2 aranya az atmoszférdban
275 ppm-r6l (milliomod részrél) 360 ppm-re, azaz tobb mint 30 szdzalékkal nétt! A
CO2-koncentraci6 tovabbi novekedésének megelézésére, s igy a klimavaltozas tom-
pitasdra az egyik leghatékonyabb eszkoz - a fosszilis energiahordozok felhasznala-
sanak csokkentése mellett - a bioldgiailag aktiv novénytomeg novelése. A fotoszin-
tetizalé z6ld novények nagy hatékonysaggal kotik meg a kibocsatott szén-dioxidot,
mikozben oxigén szabadul fel. Ez a CO2-megkotd kapacitas azonban véges. Egy 50
év koriili egészséges faegyed egy év alatt koriilbeliil 50 kg CO2 megkotésére képes.
Ez azt jelenti, hogy az emberi légzés altal kibocsatott évi nagyjabdl 350 kg CO2 leko-
téséhez 7 fa sziikséges. Egy atlagos futdsteljesitményt személyauto évi 1000-1200 kg
CO2-ot produkal, ez tobbé-kevésbé megegyezik Magyarorszag teljes kozlekedés ere-
detti CO2 produkcidjanak (11,5 milli6 tonna) egy fore vetitett értékével, melyet 20-25
fa képes ellenstlyozni. Mivel szén-dioxid emissziénk nagyjabol harmadaért tehetd
feleldssé a kozlekedés, ugy becsiilhetjiik, hogy mindannyiunknak 70-80 fara volna
sziiksége, pusztan az altala kozvetleniil vagy kozvetve termelt szén-dioxid mennyiség
elnyelésére. Egész szép kis erdd, ugye?

A hazai kézlekedés emisszidja kozlekedési dgazatonként
(ezer tonna, 2002-ben)

Kozlekedés CcO CH-ek NO2 SO2 részecske CO2
Kozuti 410 56 102 1 20 10.420
Vasuti 0,85 0,28 3,89 0,25 0,04 180
Légi 0,13 0,093 0,26 0,023 0,011 72
Vizi 3,8 2,3 9,5 0,26 0,71 542,2
Osszesen 413,8 58,8 115,7 1,7 21,2 11.214,8

1. tablazat: Magyarorszdag kizlekedés eredetii szennyezbanyag emissziéja.

Forrds: Kornyezetvédelmi és Viziigyi Minisztérium, www.kvvm.hu)

A szén-dioxidnak kozvetlen egészségiigyi hatdsa nincs, nagy koncentraciéban
akar fulladést is okozhat ugyan, szabad ég alatt, normal kértilmények kozott azon-
ban ezt a koncentraciét nem éri el. SzélsGséges koriilmények kozott, zart térben (pl.
borospincékben a mustban levé cukor erjedése soran felszabadulé CO2 feldusulas
miatt) okozhat baleseteket, ez azonban mas lapra tartozik.

A novényzet globdlis szerepe mellett a varosi zoldteriiletek és fak kiemelten fon-
tosak a telepiilési légszennyezettség egyéb komponenseinek kisztirésében is. A gép-
jarmtvek a szén-dioxid mellett legnagyobb mennyiségben szén-monoxidot (CO)
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bocsatanak kornyezetiikbe. A hazai kozlekedés éves szinten (2002-es adatok szerint)
mintegy 410 ezer tonna szén-monoxidot juttat a légkorbe, raadasul jellemz6 mddon
talajkozelben, a gyalogosok, varoslakok kozvetlen kornyezetében. A varosokban jel-
lemz6 araszolas, dugdban acsorgas ugrasszertien noveli a fajlagos kibocsatast. Mig 5
km/h sebességnél kilométerenként 40-45 g szén-monoxiddal szamolhatunk, ugyan-
ez az érték 10 km/6ranal 35 g, a varosokban gyakori 20-30-as tempodnal 17-23 g/km,
az orszaguti 80-90 km/h esetén pedig csupan 5-6 g/km.

Személygépkocsik fajlagos emisszidja

(g/km)
Lo CO CH-ek NO,NO2 SO2 részecske  CO2
(km/h)

5 43,6 3,60 1,42 0,0148 0,284 3444

10 34,7 3,24 1,40  0,0125 0237 2871
20 22,4 2,59 1,31 0,00970 0,174  223,5
30 16,8 2,13 1,35  0,00833 0,137  188,7
40 12,8 1,72 1,36 0,00804 0,117  169,3
50 10,7 1,65 1,44  0,00706 0,101 1617
60 8,1 1,64 1,63 0,00696 0,976  161,3
70 5,9 1,55 1,86  0,00715  0,0986  165,5
80 5.2 1,49 2,08 0,00745 0,104 1716
90 56 1,51 2,23 0,00794 0,114 1816
100 6,5 1,58 2,43 0,00853 0,119 1959
110 8,5 1,61 2,62 0,00911 0,132 213,0
120 11,0 1,63 2,82 0,0103 0,151 2381

2. tabldzat: A személygépkocsik szennyezéanyag-kibocsdtdsa kiilonbozd sebességnél (forrds:
Kornyezetvédelmi és Viziigyi Minisztérium, www.kvvm.hu)

A szén-monoxid szintelen, szagtalan, ezért nehezen észlelhet$ gaz, ugyanakkor
er6s vérméreg. A vér hemoglobinjahoz az oxigénnél mintegy szazszor erésebben ko-
tédik, igy kiszoritja az oxigént, ezaltal a szovetek oxigénellatottsaga csokken (hypo-
xia). A szén-monoxid-mérgezés kozvetlen tiinetei: fejfajas, szédiilés, émelygés, a la-
tas- és hallasélesség csokkenése. Hosszu tavu hatdsként szlikiti a szivkoszoruereket,
csokkenti a koszoruerek vérellatottsagat, elGsegiti elmeszesedésiiket, és mindezek
eredményeképpen noveli a szivinfarktus kockazatat.

Ugyancsak a kozlekedés felelds elsésorban a kiilonb6zd nitrogén-oxidok (NOx)
kibocsatasaért. A nitrogén-oxidok a nyaron jellemz, az intenziv gépjarmiiforgalom
és a napsiités egyiittes hatasara kialakul6 fotokémiai vagy Los Angeles-tipust szmog
{6 Osszetevéi. Oxidald hatasuk révén korrodaljak a fém targyakat és épiiletelemeket,
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valamint a savas es6k kialakulasaban (igy az erdépusztuldsban), és valdszintsithetd-
en a sztratoszférikus dzonpusztuldsban is szerepiik van.

A nitrogén-oxidok élettani hatdsa elsésorban a légutak karositasan keresztil ér-
vényesiil. A nyalkahartya irritdlasa és a légutak védekezé mechanizmusainak (pneu-
mocitak) kdrositasa, valamint fizikai tisztito kapacitasuk csokkentése (mukocilidris
gatlds) révén megkonnyitik a fertézések kialakulasat. Gyengitik az immunrendszert
is, a tiidében vizenydsodést, vérzést, gyulladast, horgétagulatot, valamint nyirok-
szovet-duzzanatot idéznek eld. Kdrositjak a mdjat, ezaltal csokkentik az idegen és
mérgezd anyagok lebontasinak képességét. A nitrogén-oxidokat tartalmazé szmog a
szem kotShartydjanak gyulladasat is kivaltja.

ElsGsorban az ipari tevékenység sordn, magas kéntartalmu flitéanyagok elégetés-
ével keletkezik a kén-dioxid (SO2). F6 forrdsai a széntiizelési erémiivek, illetve a
szenet felhasznalé nehézipar (pl. kohaszat), fontos tényez6 lehet azonban a fiités (£6-
képpen a régebbi, szenet felhasznalé kalyhak). Kisebb mértékben azonban a kdolaj
és szarmazékai is tartalmaznak ként (még az Gn. kénmentes tizemanyagok - melyek
egyelére a hazai forgalom toredékét teszik csak ki - is tartalmaznak valamennyi
ként), ezért a kén-dioxid szennyezés nem csak ipari teriileteken fordul el6, hanem
valamennyi varosunkat sdjtja. A kén-dioxid a leveg$ nedvességével érintkezve ké-
nessavva alakul, és maré tulajdonsaga révén fejti ki hatasat. A kén-dioxid a nedves,
redukald, London-tipusti szmog legf6bb komponense, és a nitrogén-oxidokhoz ha-
sonldan a savas esék létrejottében és az épitett értékek pusztulasdban is kimagaslo
szerepe van.

A kén-dioxid vizben konnyen oldédé gaz, mely az embernél kohogési ingert
okoz. Nagyobb koncentraciéban a kén-dioxidbdl kialakulé kénessav ill. kénsav ha-
tasara kohogés, gorcs, tiid66déma, ontudatzavar és szélsGséges esetben haldl kovet-
kezhet be. Az 1952-es londoni fiistkddkatasztrofa soran a kén-dioxid tartalmu szmog
hatdsdra 6t nap alatt kozel 5000 halaleset tortént.

Mindenképpen a kozlekedés tehetd feleléssé azonban a kiilonb6z6 szénhidrogé-
nek megjelenéséért a varosi levegében. Féleg a kipufogdgazok révén jutnak a légkor-
be, benzinkutak kornyékén azonban a kozvetlen kiparolgas is fontos tényezd. Kiilon-
osen karosak a sokgyitiriis (policiklikus) aromas szénhidrogének (Policyclic Aro-
matic Hydrocarbons, PAH), melyek koziil a kipufogégazokban mar t6bb mint 30-fé-
lét mutattak ki, illetve az illékony szerves vegyiiletek (Volatile Organic Compounds,
VOC). A szénhidrogének hatasa az emberi szervezetre 6sszességében nem tisztazott,
azonban szdmos tipusuk kimutathatéan rédkkeltd, daganatkelté és mutagén hatasu.
A szénhidrogén- (kiilonosen a PAH-) kibocsatas hatasara bekovetkezé leggyakoribb
tlinetek: fejfajas, nehézlégzés, mellkasi fajdalom, kohogés, hanyas, hasi gorcsok.

A nehézfémek elsGsorban az azokat akkumulalé névényi vagy allati eredetd tap-
lalékkal (pl. Minamata-betegség) illetve a szennyezett ivovizzel juthatnak a szerve-
zetbe, azonban nem elhanyagolhat6 a levegében jelen levé és belélegzett nehézfémek
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egészségligyi kockazata sem. A levegGszennyezettség szempontjabol legjelentésebb
nehézfém az élom, mely az 6lmozott {izemanyagok elégetése soran, a kipufogoga-
zokkal keriil a légkorbe. Az dlmozott tizemanyagok forgalmazasdnak besziintetése
ota ez a kockazat csokkent, azonban nagyvarosainkban jelentés mennyiségli 6lom
rakédott le az épililetekre és mas feliiletekre, ahonnan ismételten a légkorbe keriilhet-
nek. Tovabbi nehézfémek a legkiilonb6zébb forrasokbdl keriilhetnek a légkorbe, igy
példaul az olajtiizelésti kazanokbdl és erdmiivekbél kadmium és vanadium, a miit-
ragyak szél altali elhordasa révén kadmium, kiilonboz6 ipari forrasokbdl vagy med-
d6hanyokrol a szél révén a légkorbe keriilve cink, én, krom, réz stb. A kén-dioxid és
nitrogén-oxidok hatdsara kialakulé savas kornyezetben a nehézfémek rendkiviil mo-
bilissa valnak, és még konnyebben jutnak be az é16 szervezetekbe.

. Budapest

. Gy6ér-Mosonmagyar6var
. Tatabanya-Dorog

. Székesfehérvar-Veszprém
. Dunaujvéros kérnyéke

. Pécs kornyéke

. Visonta kornyéke

. Sajé volgye

© ® g U A W N —

. Debrecen kérnyéke
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. Az egész orszag teriilete

1. dbra: Magyarorszdg légszennyezettségi zondi. Forrds: Kornyezetvédelmi és Viziigyi Minisztérium

A nehéztémek felhalmozddnak a szervezetben, és a fehérjék denaturaldsa révén
a legkiilonfélébb enzimek miikodését képesek gatolni. A legfontosabb nehézfém, az
olom vérszegénységet, a vérnyomds emelkedését, gyermekeknél helyrehozhatatlan
idegrendszeri drtalmakat okoz, karositja a majat és a vesét is.

Az azbeszt néven ismert hajszalfinom, szalas-rostos szilikatdsvanyokat elényds
tulajdonsdgaik miatt évtizedeken at széles korben hasznaltak az épitiparban és mas
ipari alkalmazasokban. A szétporld azbeszttartalmd anyagok révén azonban az az-
beszt por formdjaban a légkorbe keriil, és sulyos egészségkarosodasokat idézhet el6.
Az azbeszttartalmu épitéanyagok mellett legfontosabb forrdsa a kozlekedés, mivel a
régebbi fékbetétek azbesztet is tartalmaznak, és igy minden fékezéskor kis mennyi-
ségli azbesztpor képzddik, amely a légkorbe keriil.

Az azbeszt inhalaci6 tobb évtized utdn a mellhdrtya ritka, rosszindulatu dagana-
tanak (mesothelioma) kifejlédéséhez vezethet (,,azbesztdzis”). Mar joval a rosszindu-
latt daganat kialakuldsa elétt azonban kiterjedt kétdszovet-felszaporodas, hegesedés
indul meg a tiidében, mely jelent6sen csokkenti a 1égzéham feliiletét.
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Egyre nagyobb figyelem irdnyul az elmult években a lebegé szildrd részecskék, a
por egészségkarositd hatasara. Bar a por egzakt meghatdrozasa nem konnyt, 4ltala-
ban az 1 és 500 pm kozotti szildard szemcséket tekinthetjiikk pornak. Ezen beliil a 10
pum alatti (PM10) és kiilondsen a 2,5 pm-nél kisebb (PM2,5) lebegé részecskék kie-
melkedd egészségiigyi kockazatot képviselnek. Ezek a részecskék részben természe-
tes forrasokbdl, de féképpen a kozlekedésbdl szarmaznak. Legjelentésebb forrasuk a
dizeliizemu jarmuvek, melyek koromkibocsatasa egy nagysdgrenddel (tizszer!) na-
gyobb mint a benzinmotoroké.

’ > Hatérérték [ug/m3]
Légszennyez6 anyag
24 bras
Kén-dioxid 1250 2125 50 I11.
Nitrogén-dioxid *100 85 40 II.
Nitrogén-oxidok (mint NO2) 200 150 70 I1.
Szén-monoxid 10 000 5000 3000 II.

! A naptdri év alatt 24-nél tobbszér nem léphetd til.
2 A naptdri év alatt 3-ndl tobbszor nem léphetd til.

* A naptari év alatt 18-ndl tobbsziér nem léphetd til.
* Veszélyességi fokozat.

Hatarérték [pug/m3]

Légszennyez6 anyag o
24 orés

Szdllé por (PM10) 150 40 1L
Szdllé por (TSPM: Osszes lebegd por) 200 100 50 III
Olom 0,3 1.
Higany és szervetlen 1 I
higany vegyiiletek Hg-ként
Benzol 210 5 L

LA naptdri év alatt 35-nél tobbszor nem léphetd til.
2 Ot év utdn feliilvizsgdlat-ra keriil.
3 Veszélyességi fokozat.

Hatdarérték [pg/m3]

Légszennyez0 anyag

Napi 8 6ras mozgé atlagkoncentracié maximuma
Ozon 120 II1.

! Veszélyességi fokozat.

3. tdbldzat: A legfontosabb légszennyez anyagok egészségiigyi hatdrértékei (forrds: 14/
2001(V.9.) KéM-EiiM-FVM egyiittes rendelet)
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A por egészségligyi hatdsa Osszetett. Egyfel6l 6nmagaban irritalja, fizikailag fel-
sérti a légzérendszer hamjat, igy hegesedést, a 1égzofeliilet csokkenését okozhatja. Az
ultrafinom részecskék (PM2,5) raadasul tartésan megiilnek a tiid6 1égz8holyagocs-
kainak mélyén, és gatoljak azok miikodését. Tovabbi stlyos veszélyt jelent, hogy ezek
a kis részecskék, amelyek a legkiilonboz6bb szennyez6 anyagokat tartalmazzak, ra-
tapadnak a novényi pollenek feliiletére, és magukat a polleneket is rendkiviil agresz-
szivva, allergénekké teszik. A porszemcsék hatalmas Osszfeliiletén oridsi mennyisé-
gli egyéb karos anyag (nehézfémek, kérokozok, vegyi anyagok) is megtapad, melyek
a porral egyiitt a légzérendszerbe keriilnek. A nagyobb porszemcsék a szemet irri-
taljak és kotéhartya-gyulladast okoznak. Az EU el6irdsai szerint a PM10 részecskék
koncentraciéja maximum évente 35 napon haladhatja meg az el6irt hatarértéket.
Budapest tobb pontjan 2005-ben a mérdrendszerek mar marcius hénap folyaman re-
gisztraltak a 35., hatdrértéket meghaladd szennyezettségii napot. Berlini lakosok ha-
sonl6 okokbol beperelték a berlini tartomanyi kormanyzatot, mely szerintiik semmit
nem tesz a porszennyezettség csokkentése (pl. forgalomcsillapitas) érdekében. Egy
unids tanulmany szerint csak Ausztridban a levegl porszennyezettsége évente 4640
halalesetet, 2400 asztmas megbetegedést és 2,3 millié tappénzes munkanap kiesést
okoz. A gyégykezelési koltségekkel és a kies6 munkanapokkal okozott kar az EU
becslése szerint évente tobb mint négymilliard euréra rughat.

A varosi légtér sajatossagai mind kis teriileteken, mozaikosan (mikroklima), mind
pedig a varos egészét tekintve (mezoklima) megmutatkoznak. Altaldnossagban a
magasabb hémérséklet, az un. hdszigetek kialakuldsa, az alacsonyabb paratarta-
lom, a t6bb, de gyorsan elfolyd csapadék, a szélsebesség csokkenése és a szennyezd
anyagok magasabb koncentracidja jellemz6. A magasabb hémérséklet tobb kompo-
nens dsszeadodasa révén alakul ki. Bar a beérkezé napsugarzas az erés levegdszeny-
nyezés miatt 15-20 szdzalékkal alacsonyabb a varoskornyéki teriiletekhez képest, ez
a sugarzas az épliletek miatt rendkiviil tagolt felszinre érkezik, mely hécsapdaként a
varosban tartja a besugarzott hdmennyiséget, a beton- és kéépiiletek raadasul éjsza-
ka visszasugarozzak az elnyelt hét, igy az éjjeli érdkban is tobb fokkal melegebben
tartjak a beépitett teriileteket. A légszennyezd anyagok egy része egyebek mellett
tiveghdzhatasu is, igy tovabb erdsitik a felmelegedést. Jelentds lehet a jarmuvekbdl, a
flitésbdl (és a rossz nyilaszaro-szigetelésekbdl), a légkondicionalé berendezésekbdl,
az ipari lizemekbél szdrmazé import- és hulladékhé hatasa is. A légkor szarazsaga
és a parologtato zoldfeliiletek hidnya miatt emellett a viz elparologtatasara forditott
nagy mennyiségl energia is h6tobbletként jelentkezik. Mindezek eredményeképpen
a varosokban az évi kozéphdmérséklet 1-3 °C-kal magasabb a kornyezé teriiletekhez
képest, szélcsendes, napsiitéses napokon azonban a kiilonbség az 5-7 °C-ot is elér-
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heti. A magasabb hémérséklet nyari napokon egészségiigyi hatasokkal is jarhat, kii-
16nosen az idésebbek és szivbetegek szamara jelent kiemelkedd kockazatot. A 2003.
augusztusi franciaorszagi héhullim kozel 12 ezer dldozatot kovetelt, donté részben
Péarizsban és néhdny mas nagyvarosban (pl. Lyon).

Az alacsony paratartalom a gyorsan elfolyé csapadékvizek miatti vizhiany, a
vizraktdrozasra képes talajfeliilet rendkiviil csekély aranya és a vizet parologtaté bi-
oldégiailag aktiv zoldfelillet hidnya miatt alakul ki. Ennek hatdsara a levegé relativ
paratartalma a természetes dllapotu kornyezé teriiletekhez képest akar 10 szazalék-
kal is alacsonyabb lehet. A magasabb hémérséklet a szdraz leveg6vel parosulva meleg
nyéri napokon a mérsékelt 6von is a sivatagi klimdhoz hasonlé allapotokat hoz létre,
ezért a siirlin beépitett belvarosokat varosi sivatagként is szoktak emlegetni. A sza-
raz levegd léguti irritdciot okoz, kohogéshez, horghuruthoz vezethet - kiilondsen a
légszennyez6 anyagok altal mar amugy is kdrositott 1égz6szervekben, illetve a tartds
szennyez$-expozicié miatt asztmdban vagy allergids megbetegedésekben szenveddk
esetében.

A varosi klima jellegzetessége még — a leveg6 korabban mar targyalt magas szeny-
nyezettsége mellett -, hogy a lecsapddasi (kondenzaciés) magként funkcionald par-
tikularis szennyezdék (por stb.) nagy koncentraciéja miatt intenzivebb a felhé és kod-
képzbdés, és ebbdl fakadodan 5-10 szdzalékkal nagyobb az éves csapadékatlag. A sok
burkolt feliilet és gyors csapadékelfolyds miatt azonban ez mégsem noéveli a levegd
paratartalmat, és a talaj vizhianyat sem pétolja.

Ugyancsak kimutathat6 az intenziv beépités, kiilonosen a rosszul elhelyezett — a
természetes levegbaramlasok utjdban, a széliranyra merdlegesen felhtizott - maga-
sépiiletek miatt a szélsebesség csokkenése. A szélsebesség éves dtlagos értéke 20-30
szazalékkal alacsonyabb a varoskornyékhez képest, ami gatolja a szennyezett levegd
szél altali kisoprését, vagy legalabb felhigulasat.

Az utdébbi években egyre nagyobb figyelem iranyul a zaj- és rezgésterhelés elleni
kiizdelemre. Ennek ellenére mind a torvényi eléirasok, mind pedig az intézményi
hattér (hatésagok felkészitése, muszeres ellatottsdga) alkalmatlanok a zajszennye-
zés elleni hatékony fellépésre. Az egyes pontforrasok ellenérzése, mint amilyenek
az ipari tizemek vagy a szdérakozohelyek, még kell6 6nkormanyzati szandék esetén
csak-csak megoldhato (bar jobbara itt is csak lakossagi fellépés esetén kertiil erre sor).
A zajterhelés dont6 hanyadat kitevé diffuz forrasok, ezen beliil mindenekel6tt a koz-
lekedés altal kibocsatott zaj csokkentésére azonban kiilonb6z6, 6hajté médban meg-
fogalmazott terveken kiviil semmiféle 6sszehangolt stratégia nem létezik. Pedig a zaj,
kiilonosen a folyamatos zajterhelés, sokkal jobban karositja egészségiinket, és rontja
életmindségiinket, mint amekkora problémaként a zajszennyezésre a kozvélemény és
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a dontéshozok tekintenek. A rendkiviil intenziv zaj tartés halldskdrosoddst okozhat.
A 130 dB (decibel) koriili fajdalomkiiszobot megkozelité 110-120 dB-es hanghatés
(pl. egy légkalapacs, egy ,felturbozott” sportmotor vagy nagyon hangos zene) mar
rovid id6 alatt, tartdsabb terhelés esetén pedig mar a 85 dB koriili zaj is visszafor-
dithatatlanul rongéalja a hallérendszert. A Magyarorszagon jelenleg érvényben levd
el6irasok lakott teriileteken nappal 65, éjszaka 55 dB-es imisszios hatdrértékeket tar-
tanak elfogadhatonak, jollehet a vizsgalatok mar 30 dB-es zajszintnél is alvaszava-
rok, és ebbdl fakadodan fejfajast, tartds faradtsag fellépését bizonyitjak, ezért a WHO
a lakasok belsé zajara az éjszakai 6rakban 30 dB-es hatarértéket javasol. A valdsag
azonban nem alkalmazkodik az eléirasokhoz, Budapest lakossaganak tobb mint 50
szazaléka a felmérések szerint a hatarértékeket meghaladd zajterhelést kénytelen el-
viselni, mely dontGen a kozlekedésbdl szarmazik. A féutvonalak mellett egy 1995-6s
vizsgalatban Budapesten 100 mérésbél 98-ban hatarérték tullépést allapitottak meg,
néhany vidéki varosban végzett felmérések pedig 60-65 szdzalékos tullépési aranyt
mutattak.

A zajterhelés csokkentésének leghatékonyabb eszkozei a forgalom csillapitasa, a
kozlekedésben részt vev$ jarmuvek zajkibocsatdsanak rendszeres ellendrzése (és az
emisszios hatarértékeket tullépd jarmtivek — pl. varosi kozlekedésben hasznalt cross-
motorok, kipufogddobjuktél megszabaditott sportauték stb. — forgalombdl valé kivo-
nasa), valamint a passziv zajvédd létesitmények, ezen beliil is mindenekel6tt a fa- és
cserjesorok, zajvédoé erddk, facsoportok minél szélesebb kérben és nagyobb tertileten
valé alkalmazasa lennének. A févarosban és jonéhany vidéki nagyvarosban azonban
ennek éppen az ellenkezdjét tapasztaljuk. A forgalmi igények kielégitésére a belvaro-
sokban is 1j, tobbsavos autéutakat terveznek kozpénzekbdl megvaldsitani (pl. budai
alsé rakpart), a renddrség teljesen tehetetlen és felkésziiletlen az intenziv zajkibocsa-
tasu jarmuvekkel kapcsolatban, a zoldteriiletek pedig csokkennek, nemegyszer épp-
en kozlekedési céld beruhazasok miatt.

A varosi parkok, facsoportok, fasorok, maganteriileten 1év6 kertek, fak és mas zoldfe-
liletek a varosi kornyezet elviselhetdbbé tételében, a kornyezetdllapot és az életming-
ség javitasaban kiemelkedd szerepet jatszanak. Gyakorlatilag valamennyi fentiekben
elemzett terhelést képesek csokkenteni, és ezen tulmenden is olyan szolgaltatdsokkal
jarulnak hozza mindennapi életiink jobba tételéhez, amelyek semmilyen mesterséges
moédszerrel nem valthatok ki. Szét ejtettiink a z6ld novények szén-dioxid megkotd
képességérdl. Ennek fenntartdsa érdekében elsésorban erdéteriileteinket kellene glo-
balis 1éptékben szigoruan védeni. A varosi mezoklima kialakitasaban azonban az
tiveghdzhatast szén-dioxid helyi megkotésével, s igy a telepiilések héhaztartasanak
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kiegyensulyozasaval szintén szerepet jatszanak a telepiilési zoldteriiletek, elsésorban
a korosabb fak.

Ennél is fontosabb azonban a tobbi szennyezé anyag kisziirése a légkorbdl. A
szemcsés (partikularis) szennyez8dések (por, korom, azbesztszemcsék, virdgpor
stb.), ha a légaramlds sebessége csokken, vagy fizikai akadalyba {itkoznek aram-
lasuk kozben, kihullanak a levegébdl. Ha tehat a szennyezett 1égtomegek nagy fel-
tilett zold novénytomeggel talalkoznak, kitilepednek. Egy légkobméter noévényzet
akar évi 4,5 kg szennyez6 anyagot képes kisztirni. Mikézben a por és mas szemcsés
szennyez$ anyagok tovaterjedését a fak és cserjék gatoljak eredményesen, a gyepfe-
luletetek a por képzd&dését akadalyozzak meg. Emellett a z6ld novények a gaznemt
szennyezd anyagokat is képesek megkotni, részben sajat szoveteikben felhalmozva,
részben a kiiilepedett porhoz kétve. A varosi fak kiemelked6en magas nehézfémtart-
alma is a jelentds mennyiségli megkotott szennyezésre utal. Akar varoson beliil is
megmutatkozhat ez a kiilonbség, Budapesten a Mechwart tér kiilondsen erés szeny-
nyezésnek (Margit korut) kitett fai tobb nehézfémbdl akar tizszer annyit is tartal-
mazhatnak, mint a jobb koriilmények kozt elhelyezkedé varosligeti fak. Radé Dezs6
becslése szerint a févarosi novényzet Osszesen évi 121 ezer tonna szennyezd anyagot
szir ki a varos levegdjébdl. Ez a dobbenetes mennyiség azonban még mindig csak a
févarosban évente a levegébe keriild szennyezés 13 szazaléka. A zoldteriiletek ked-
vezden befolydsoljak kozvetlen kornyezetiik mikroklimajat is. A szabad, noévényzet
nélkiili, beton-ké felilletekhez képest a parkok, facsoportok jelentésen csokkentik a
napi és az évszakos hdingast is, kiegyensulyozva, temperalva kornyezetitk klimajat.
Egy forré nyari napon 8-10 fokkal is htivosebb lehet egy tobbszintes névényalloma-
nyu parkban, és kozvetlen kozelében, mint a névényzet nélkiili utcan. Télen az 6rok-
zoldek (fenyéfajok, egyes diszcserjék) tobb fokkal csokkenthetik az éjszakai lehtilést
- ezzel a futésszamlakban megmutatkozé kozvetlen haszonhoz juttatva a kozvetlen
kornyék lakoit. Ugyancsak fontos a novények parologtatisa, mely a varosi levegd
szarazsagat csokkentve jotékonyan hat az egészségiinkre. Erre f6képpen forr6 nyari
napokon van sziikségiink — és a novények parologtatasa éppen ekkor éri el a maxi-
mumat. A jelentds kiterjedésti névényfeliiletek a varos egészének idGjardsara (me-
zoklima) is kedvezéen hatnak. Az olyan varosok esetében, melyek hegyek labahoz,
vagy oldaldba telepiiltek, és a felettiik magasodd hegyek erdei legalabb részben meg-
maradtak, a hegyekb6l nagyobb fajsulydnal fogva lesiillyedd, htivosebb, tiszta levegd
valésaggal kiszoritja a vdrosban felhalmozddott szennyezddéseket. Megfigyelhetd
ez a jelenség Budapesten a Budai-hegység feldl, Pécsett a Mecsekbdl kiindulva, de
mas, hegyek kozelébe telepiilt varosok (Miskolc, Sopron, Eger) esetén is szamottevo
lehet. Eppen ezért az ezt a hatast el6idézé erddk és zoldteriiletek eltiinése, beépitése
pl. a budai hegyekben nem pusztan a kornyéken lakok szdmara okoz gondot, hanem
az egész varos kornyezeti 4llapotat sulyosan rontja. Ezeknek a tertileteknek a tovabbi
fogyatkozasat a leghatdrozottabban meg kellene akadélyozni, gyakorlatilag minden
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egyes négyzetméter eltliné zoldfeliilet a budai hegyekben tovabb rontja a belvarosi
kornyezeti katasztrofat.

A szennyez6 anyagok kiszilirésén, és a varosi klima javitdsan tul a zoldfeliiletek
tovabbi jotékony hatasai és szolgaltatdsai is figyelembe veend6k. Az egyre stlyosabb
problémaként felismert zajszennyezés csokkentésében nem csak a nagy kiterjedést
véderdéknek, erdésavoknak van szerepe, hanem mar egy-egy jol elhelyezett fa- vagy
sovénysor is észrevehetden javit a helyzeten. Fontos megemliteni azt is, hogy a z6ld-
felilletek nem pusztan szolgaltaté gépezetek, hanem él6helyek, ha a természetes tar-
sulasoknal egyszertibbek is, de miikodé okoszisztémak. Az iiltetett novényzet mellett
szamos természetes modon betelepiilé novényfaj talalhat otthonra kisebb-nagyobb
parkjainkban, kertjeinkben, ezekben a névényegyiittesekben pedig szamtalan gerin-
ces és gerinctelen dllatfaj iithet tanyat. A beépitett tereket domindl6, nem mindig
vonzé varosi galambpopulacié helyett tobb, a varosi életformahoz és a varosi par-
kokhoz, kertekhez szép lassan alkalmazkodo, itt rendszeresen fészkel6 madarfajjal
(feketerigd, széncinege, hazi rozsdafarku, vérosbegy, balkdni fakopdncs stb.), vala-
mint tobbtucatnyi rendszeres vagy alkalmi latogatdval, olykor - f6leg madarvonulas
idején - akar ritkasagokkal is taldlkozhatunk. Nagyobb parkokban vagy kertes ove-
zetekben mokusok, siindk, nyestek, pelék telepedhetnek meg. A varosi ember sza-
mara ezek a kis zold szigetek, és a benniik kibontakozd, megkapaszkodé élélény-tar-
suldsok a természettel valé kozvetlen talalkozas lehetéségét adjak. Ennélfogva nem
elhanyagolhat6 rekreacids értékiitk sem, akar egy ebéd utani tildogélésre gondolunk
egy padon egy parkban, vagy egy pillantast vetiink egy varosi jelentdség(i kozparkra
a hétvégéken. A debreceni Nagyerdd, az tjszegedi Erzsébetliget, a budapesti Margit-
sziget és Varosliget, Pécsett a Misina oldala, vagy Berlinben a Tiergarten, Parizsban a
Bois de Boulogne, Londonban a Hyde Park a hétvégéken sok ezer, sok tizezer ember
szamdra nyujtanak kikapcsolddasi, pihenési, sportolasi lehetdséget. Ezek a parkok,
zoldtertiletek ugyanakkor részei is a varosképnek, kialakitdsukban, tértagoldsukban
esztétikai értékeket is hordoznak.

A fenti sokrétl szolgaltatasok értékelésére akar kozgazdasagi modszereket is
alkalmazhatunk. A levegészennyezés csokkentése révén a novényallomdnyok altal
megsporolt egészségiigyi kiaddsok, munkaiddkiesés, valamint az épiiletekben beko-
vetkez6 karok, a zajterhelés miatti hatékonysagcsokkenés és ismét csak egészégligyi
kiadasok elmaraddsa, a mikro- és mezoklima kiegyensulyozasa révén elmaradé fi-
tési és hiitési (légkondicionalok) koltségek, a kozvetett kozgazdasagi metddusokkal
mérhetd rekreacios értékek, a parkokban megtelepedd védett fajok eszmei értéke, és
még szamos tovabbi haszon Osszességében sokszorosan meghaladja azt az esetleges
bevételt, amelyre a révid tavon gondolkoddé 6nkorményzatok a zoldteriiletek értéke-
sitésébdl szert tesznek. Szomoru, hogy ennek ellenére Magyarorszagon még mindig
a zoldteriiletek hosszu tavon hihetetlen tdrsadalmi koltséggel és 6nkormanyzati kia-
dassal jaré eladogatasa, beépitése van napirenden.
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A zoldfeliiletek jotékony hatasai, a kornyezeti allapot javitasa annal jobban érvénye-
stil, minél nagyobb a zoldfeliiletek ardnya. Ennek meghatdrozdsa nem mindig egy-
szer( feladat. A statisztikdk altaldban a kiilonb6z6 ,,zoldteriilet” besoroldsu kozterii-
leteket (zoldteriilet-kozpark, zoldteriilet-kézkert, erdd stb.) veszik alapul. Kénnyen
belathaté ugyanakkor, hogy az olyan koérnyezetvédelmi szolgaltatasokhoz, mint a
szennyez$ anyagok Kkiszlirése, a zaj csillapitasa, a talaj vizhdztartdsanak kiegyensu-
lyozasa, a mikro- és mezoklima biztositdsa, mas élélények (madarak, rovarok) sza-
mara él6hely biztositdsa, és mas hasonlé feladatok, a hivatalos statisztikdkban nem
szerepld teriiletek is jelentds hozzajaruldst nyujthatnak. A maganteriileteken (telke-
ken) allé fak, cserjék, gyepteriiletek, a zoldfeliiletnek nem mindsiilé utcai fasorok,
a kiiltertileteken sokszor jelentés méretti mezdgazdasagi teriiletek (gytimolcsosok,
sz010k, kertészetek, szantdteriiletek) szerepe korantsem elhanyagolhaté. Raadasul
éppen ezek azok a bioldgiailag aktiv novényegylittesek, amelyekrdl a legnehezebb
megbizhat6é informacidkhoz jutni, és amelyek védelme a legkevésbé megoldott. Az
épitési telkek egyre intenzivebb (olykor az Gvezeti besorolasban eldirtakat is meg-
haladd) beépitése, a fasorok pusztitdsa, vagy az utak mentén kiilondsen intenziv
kornyezeti artalmak (sézds, légszennyezés, talajtomorodés, kiszaradas stb.) hatasa-
ra elhalt fadllomanyuk pétlasanak elmaradasa, a kiilteriileti mez&gazdasagi foldek
belteriiletbe vonasa és beépitése ellen valo fellépésnek - kiilonosen a fak védelmérdl
sz0l6 kormdnyrendelet 1999-ben tortént mddositdsa 6ta — gyakorlatilag alig van jog-
szabalyi alapja. Részben ez az oka annak a nézetkiilonbségnek, amely a telepiilési
zoldfeliiletek mennyiségével kapcsolatban az 6nkormanyzatok illetve a helyi lakos-
sag és a tarsadalmi szervezetek kozott ki szokott alakulni. A kozparkként, erdéként
nyilvantartott teriiletek mennyisége akar még néhet is egy adott idGszak alatt, mi-
kozben az 6sszes aktiv zoldfelillet mennyisége dramaian csokken. Az 6nkormanyzati
tisztvisel6k jobbdra jogi fogalmakban (épitési telek, kozpark, erdd, ovezeti besorolas
stb.) gondolkodnak, az atlagembert viszont az érdekli amit lat, a novénnyel boritott
teriiletek mérete — fiiggetleniil attdl, hogy az a telepiilészerkezeti térképeken milyen
besorolasu foldrészleten talalhat6. Ez a konfliktus vilagosan megmutatkozik Buda-
pest esetében: mig a hivatalos statisztikdk szerint a févarosban 1990 és 2001 kozott a
zoldtertiletek aranya mintegy 6 szazalékkal, 71,6 km2-rél 76,2 km2-re nétt, addig a
tarsadalmi szervezetek becslései szerint ugyanezen idészakban a varosban kozel ha-
rom varosligetnyi biolégiailag aktiv zoldfeliilet ttint el.

A hivatalos statisztikak szerinti z6ldtertiletek - tehat a kozparkok, erd6k — meny-
nyiségét leggyakrabban két mutatéval szoktak kifejezni. Az egyik a teljes teriilethez
viszonyitja a zoldteriileteket, és a telepiilés tertiletén beliili szazalékos aranyukat ve-
szi alapul, a mésik a telepiilés lakossagszamabdl indul ki, és az egy fore jutéd zold-
teriilet mennyiségét mutatja. Az idedlis aranyokat nehéz meghatarozni, kiilonosen
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mivel nem csak biolégiai, kornyezetkémiai, hanem pszichés szempontok is szerepet
jatszanak, példaul, hogy a lakosok szubjektiven mennyi zoldfeliiletet tartanak kiva-
natosnak jo kozérzetiik érdekében. Eszak-Eurépéban torténetileg nagyobb hagyo-
manya van a lazabb szerkezetd, tobb zoldfeliiletet, beépitetlen térséget tartalmazd
varosszerkezetnek, mig Dél-Eurépdban a stirtibb, ,varosiasabb” beépités a jellemz.
Okologiai szempontbdl a jelentss zoldfeliilet-ardny a kedvezd, de legalabb ilyen fon-
tos, hogy a meglevé zoldteriiletek 6sszekapcsolédva egymassal, folyamatos hélézatot
képezzenek. Az egy fore es6 zoldteriilet mennyiségét tekintve a kiilonb6z6 ajanlasok
15-30 négyzetmétert hatdroznak meg. A Német Varosok Szovetsége szerint lakoson-
ként 20-25 négyzetméter zoldteriiletre van sziikség.
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2. dbra: A egy fore esé zoldteriilet mennyisége néhdny eurépai nagyvdirosban (forrds: Levegd
Munkacsoport, www.levego.hu)

Magyarorszagon az 1970-es években iranyelvként meghatarozott mennyiségi
mutatok legalabb 7 m2/lakos lakdkertet, legalabb 7 m2/lakos lakoéteriileti kozparkot,
és legalabb 7 m2/lakos varosi szinti kozparkot tartottak kivanatosnak. Hivatalos
adatok szerint ezzel szemben jelenleg Budapesten 14,4 m2 parkteriilet jut egy lakosra,
és ez az adat az elmult években csokkend tendenciat mutat. Kiilonosen ijeszté a jat-
szoterek szamanak csokkenése: 2002-ben egyetlen év leforgasa alatt tobb mint szaz
jatszotér sztint meg a févarosban. A vilag nagyvdrosaiban igencsak eltérd az egy la-
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kosra jut6 zoldteriiletek mennyisége. Tobb varosban 5 négyzetméter alatt marad ez
az adat (pl. Sevilla 2,4 m2; Drezda 4 m2; Marseille 4,3 m2), mashol meghaladhatja
a 100 négyzetmétert is (pl. Helsinki 122 m2; Bécs 124 m2; Graz 567 m2). Budapest
az altalanos statisztikai adatok tiikrében is a mez6ény utols6 harmaddéban foglal hely-
et, a meglevé zoldteriiletek ardanytalan eloszldsa pedig, melyrdl kés6bb bévebben is
szot ejtiink, tovabb rontja a helyzetet. Vidéki varosainkban valamivel jobb a helyzet,
bar az sszehasonlitds nem konnyd, részben varosaink eltérd beépitési szerkezetébél
fakadoéan, részben pedig mert az elérheté adatok sokszor mas zoldfeliilet-definiciot
tekintenek iranyadénak. Van ahol csak a kézhasznalati parkokat veszik bele a z6ld-
feliilet-statisztikakba, van ahol az erdéteriiletek is belekeriilnek. Sokhelyiitt az ingat-
lankataszter bizonytalansaga is neheziti a tisztanlatast. A varosok onkormdnyzatai
altal szolgaltatott adatok sokszor nem vagnak egybe a Kozponti Statisztikai Hivatal
nyilvantartdsaival, vagy akar kiilonbozé osszefiiggésekben ugyanaz az dnkormdny-
zat is eltéré adatokat adhat meg. A KSH adatai alapjan mindenesetre valamennyi
megyeszékhelyen — egy kivételtdl eltekintve — nagyobb az egy lakosra jutd zoldfelii-
let, mint Budapesten.

. Zoldtertilet/f6 . Zoldtertilet/f6
Viros Viros

(m2) (m2)
1. Szolnok 118 10. Békéscsaba 33
2. Pécs 78 11. Szeged 25
3. Zalaegerszeg 73 12. Kaposvar 24
4. Gyér 63 13. Salgétarjan 22
5. Nyiregyhdza 51 14. Szekszard 21
6. Székesfehérvar 44 15. Szombathely 19
7. Tatabanya 43 16. Debrecen 18
8. Miskolc 41 17. Kecskemét 15
9. Eger 35 18. Veszprém 14

4. tabldzat: Az egy lakosra juté zoldteriilet nagysiga a megyeszékhelyeken (a févdirosi mutaté
14,4 m?). Forrds: KSH

A févaros a zoldteriileteknek a teljes vérosteriilethez viszonyitott aranydban sem
all jobban, mint az egy fére esé zoldterillet-mutatdk tekintetében. Altalanos meg-
feleldnek azt tekinthetjilk, ha a varosteriilet nagyjabol negyede (20-30 szdzaléka)
zoldfelitlet. A varos méretétél és szerkezetétdl fliggéen kisebb-nagyobb eltérések
megengedhetdek. Kisebb vidéki vdrosokban a varoskézpont korlatozott mérete, az
altalaban jelentds, jobbara mez6gazdasagi miivelés alatt 4ll6 kiilteriileti arany, és az
alacsonyabb lakdstirtiség kevésbé teszi kialtova a kozhasznalatd parkok, zoldfeliile-
tek alacsony részesedését a varosteriiletb6l. Hatvan véros példaul 6sszesen 33 hektar
kozparkkal rendelkezik, ami a varos belteriiletének 3(!) szdzaléka.
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Zoldtertiletek Budapesten

2002 2003 Vilt. Index
Gondozott parkok teriilete em? 24988 24535  -453 98,2
belterjesen gondozott em’ 20308 20476 168 100,8
kiilterjesen gondozott em’ 4680 4059 -621 86,7
Eeexcegimhentoudes em’ 49669 51978 2309 104,6
véderdéteriilet
Egy lakosra juté m> 145 144 -0l 99,3
gondozott parkteriilet
Jatszoterek szama db 1638 1536 -102 93,8

5. tablazat: A zoldteriiletek mennyisége Budapesten. (forrds: Budapest Portdl, www.budapest.hu)

Ez ugyan korantsem kivénatos allapot, am a kevés parkot valamelyest ellensuly-
ozza a varos szellésebb beépitése, melynek eredményeképpen az egy fére esd zoldte-
riilet mennyisége eléri a 14 négyzetmétert, valamint hogy a varos 6sszesen 8066 hek-
tar tertiletébdl 6536 hektar (81%) kiilteriilet, melynek 85 szdzaléka mezdgazdasagi
muvelés alatt all, tobbek kozt erdd, sz6l6 és gytimolcsosok, valamint rétek és legel6k
boritjak. Budapest 76,2 km2 zoldteriilete az altalanos ajanldsokkal szemben a varos
teriiletének 14,5 szazalékat teszi ki (azaz a hatvani adathoz hasonlo), és ebbél is csu-
pan 24,5 km2 (4,7 %) a varosias beépitésii negyedekben jellemz6é gondozott kozpar-
kok aranya — a tobbi jobbdra a varos peremteriiletein elhelyezkedd erdé.

Ezzel el is jutottunk a zoldteriiletekkel kapcsolatos masik nagy problémahoz, ez
pedig a bioldgiailag aktiv névénytomeg egyenlStlen eloszldsa a varosokon beliil. Kii-
l6nosen a nagyméretti (1 milliéndl nagyobb lélekszamu) metropoliszokra jellemzd,
hogy Kkiterjedt peremkeriileteik jelentés zoldfeliileti ardnya Osszességében tlirhet
mutatékat eredményez, mikozben a varoskozpontokban a novényzet gyakorlatilag
teljesen hianyozhat. Budapesten az amugy is alacsony zoldfeliilet-arany is szélsésége-
sen egyenl6tlen eloszldsban jelenik meg. A budai hegyek erdétertiletei, vagy az olyan
nagy kiterjedést kozparkok, mint a Népliget, a Varosliget stb. a belvaros zélddel valé
ellatottsdgan nem segitenek. A pesti belsd keriiletekben (V., VI., VIL, VIIL.) az egy
fére jutd zoldfelilleti ardny 5 m2 alatt marad, helyenként pedig a fél négyzetmétert
sem éri el (VII. keriilet). A teljes teriilethez viszonyitva a Belvaros-Lip6tvarosban 5,5
%, a Terézvarosban 1,8 %, az Erzsébetvarosban 1,1%, a Jézsefvarosban pedig 4,3 %
a zoldteriiletek aranya.
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Egy lakosra juté gondozott parkteriilet keriiletenként (m?)

. Viltozas Index (%)
Kl 2002 2003 0032002 2003/ 2002
L. 34.9 353 0,4 101,1
1. 42 42 0 100,0
111, 252 25.2 0 100,0
Iv. 10.0 10.7 0,7 107,0
\ 51 5.2 0,1 102,0
VL 1.0 1.0 0 100,0
VIL 0.4 0.4 0 100,0
VIIL 37 57 0 100,0
IX. 19.9 20.1 0,2 101,0
X. 31.1 31.2 0,1 100,3
XI. 13.3 13.4 0,1 100,8
XIL 8.6 95 0,9 110,5
XII1. 14.0 14.4 0,4 102,9
XIV. 39.8 38.0 1,8 95,5
XV. 14.2 14.4 0,2 101,4
XVL 8.1 8.2 0,1 101,2
XVIL 10.5 8.3 2,2 79,0
XVIIL 10.3 10.4 0,1 101,0
XIX. 10.0 10.1 0,1 101,0
XX. 9.7 9.8 0,1 101,0
XXI. 18.2 18.5 0,3 101,6
XXIL 11.0 7.2 3,8 65,5
XXIII 2.3 2.3 0 100,0
Budapest: 14.5 14.4 -0,1 99,3

6. tablazat: Az egy fére juté parkteriilet mennyisége Budapesten, keriileten-
ként (forrds: Budapest Portdl, www.budapest.hu)

Kisebb varosoknal is tapasztalhaté azonban hasonld jelenség, Miskolc esetében
példaul a varoshoz tartozé jelentSs erddteriiletek (Lillafiired) 0sszességében kedve-
z6 mutatokat produkalnak, mikozben szdmos varosrészben komoly gond a gyalog
elérhetd zoldteriiletek hidnya. Eppen ezért, amikor egy nagyvéros zoldfeliileteinek
kornyezeti szerepét értékeljiik, nem pusztan a vdrosteriileten beliili ardnyokat, vagy
az egy fore esé zold mennyiségét érdemes vizsgdlni, hanem azt is, hogy a véros la-
koinak hany szazaléka ér el gyalog 15 percen beliil legalabb egy parkot. Kijevben
példaul csupan a lakossag 47 szazaléka ér el negyeddras gyaloglassal zoldfeliiletet,
és Pozsonyban is csak 63 % ez az arany - annak ellenére, hogy a szlovak févarosban
igen magas (a teriilet 60 szdzaléka) a zoldteriiletek mennyisége. Ezzel szemben Mad-
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ridban példaul, bar a parkok a varosteriilet 10 szazalékara sem terjednek ki, mégis
valamennyi lakdja taldl maganak zoldtertiletet 15 percnyi sétatavolsagon beliil.

Nem csak a zoldfelilletek mennyisége és eloszlasa fontos kérdés, hanem a meglevd
novénydllomanyok milyensége és allapota is. Konnyen belathato, hogy egy ugyan-
akkora gyepfeliilet és egy koros fakbdl allé allomany nem nyujt azonos koérnyezeti
szolgéltatdsokat. A kortdrs kertépitészeti trendek sajnos elényben részesitik az épi-
tett elemek altal meghatarozott, jelentés gyepfeliileteket kisebb cserjecsoportokkal,
disznévény-egyiittesekkel és vizfeliiletekkel kombindlé megolddsokat, melyek jel-
entOs esztétikai értékeket hordozhatnak, jotékony kornyezeti hatdsuk mégis cseké-
lyebb, mint egy kiterjedt facsoportokat, esetleg dsszefiiggd, és gyepfelilletekkel csak
helyenként fellazitott fis allomdnyokat tartalmazé parknak. Szerencsés esetben uj
zoldfeliiletként hozzajarulhatnak a varosi életmindség javitasahoz (pl. Budapesten az
Erzsébet téren vagy a Millenaris Park esetében), ahol azonban ez a trend meglevé fak
kivagasaval érvényesiil (pl. Roosvelt tér — Gresham-palota mélygarazsa feletti tertile-
ten), mindenképpen karos.

Ugyanilyen fontos a meglevé novényzet allapota is. A névények egészségi dllapo-
tanak értékelésérél Rado Dezsd: A novényzet szerepe a kornyezetvédelemben (Leveg
Munkacsoport, Budapest, 2001) c. munkdjidban olvashatunk részletesen, ehelyiitt
csak nagyon roviden, a novényeket fenyegetd legfontosabb veszélyeket emlitjiik meg.
A varosi fak halmozottan vannak kitéve a kiilonb6z6 kornyezeti stressz-hatdsoknak,
ezért kezelésiik kiilonosen nagy odafigyelést igényel. A természetes eredetii karoso-
dasok (betegségek, viharkdrok stb.) ellen megfelel6 kertészeti beavatkozasokkal, a fak

Meghaltam

2004 6szén a Ruigyecskék aktivistai a varost korbejarva
~MEGHALTAM?” feliratt tablakat helyeztek el az elhalt fa-
kon. Az akcié eredményeképpen tavaszra a fak mintegy felét
potoltak. Konnyen kivitelezhetd barki szamara, csak egy da-
rab fa és festék kell hozza!

Forrds: Ferjentsik Viola, Riigyecskék.

el6iras szerinti gondozasaval az adott zoldteriiletet kezel$ kertészeti cég gondoskod-
hat. Ezen kdrosodasokkal szemben ugyanakkor a szélsdséges varosi kornyezet altal
mar amugy is legyengitett novények sokkal kevésbé ellenalléak, mint a természetes
kornyezetben él6 tarsaik, ezért a betegségek, fertézések, fizikai karosodasok elleni
védekezés a kornyezeti stressz csokkentésével kezdédik. A vérosi klima szarazsiga,
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tarsulva a lesiillyedt talajvizszint-
tel, sulyos vizhidnyt idézhet eld,
kiilonosen a hazakkal koriilvett,
korbebetonozott, sokszor a sziik-
ségesnél kisebb vizgytjté fatd-
nyérral rendelkezd - hisz az igy
megtakaritott hely pl. parkolasra
kittin6en alkalmas! - utcai fasorok
fainal. Budapesten tobb tizezer fa
proébal tobb-kevesebb sikerrel tul-
élni a fasorok szélséségesen ked-
vezdtlen viszonyai kozott. Ezeket
a fakat fenyegeti leginkdbb a téli
sikossag-mentesitésre alkalmazott
sO is. Az olvadd sos hdlé besziva-
rog a talajba, illetve felverédik az
utszéli novényzetre, s mikozben
sulyos karokat okoz az épiiletek-
ben és magukban a jarmtivekben
is, elpusztitja, legyengiti, a beteg-
ségekre fogékonyabba teszi a no-
vényeket. Megoldas lehet a s¢ ki-
valtasa mas anyagokkal (kavics,
flirészpor, homok) ahol lehetséges,
a fak foldlabddjanak kiemelése a
térszintbdl (igy a szivargas inkabb
a fak feldl torténik, és kevésbé éri
el gyokérzetiiket a sos folyadék) il-
letve sovénysorok alkalmazasa az
uttest felé (ez felfogja a kdros anya-
gok jo részét, és a negativ hatasok,
az esetleges pusztulds a konnyeb-
ben potolhat6d sovényeket éri). Ve-
szélyes lehet ezenfeliil a talaj tomo-
rodése a gyokérzondban. Ezt a fak
koriili talaj kozvetlen igénybevéte-

7. tabldzat: A vdrostiird fafajok

Acer campestre — mezei juhar

Acer platanoides — korai juhar
Ailanthus altissima - balvanyfa
Catalpa bignonioides - szivarfa
Celtis occidentalis — nyugati ostorfa
Elaeagnus angustifolia - olajfiz
Fraxinus angustifolia ssp. Pannonica
- magyar kdris

Fraxinus excelsior — magas koris
Fraxinus ornus — viragos kéris
Koelreuteria paniculata — csorgéta
Maclura pomifera — oszazsnarancs
Platanus hybrida - platanfa (legujabb
tomeges megbetegedései nyoman ez
megkérdédjelezhetd)

Populus simonii — kinai nyar

Prunus cerasifera ssp. Atropurpurea -
cseresznyeszilva

Quercus rubra — voros tolgy

Robinia pseudoakacia — fehér akac
Sophora japonica — japan akac
Sorbus aria - lisztes berkenye

Sorbus aucuparia - madarberkenye
Sorbus borbasii

Sorbus torminalis — bark6ca berkenye
Tilia argentea - eztisthérs

Tilia cordata - Kkislevelt hars

Tilia platyphyllos — nagylevelt hars

le valthatja ki, elsésorban példaul szabélytalanul parkolé autdk, de akar a gyalogos
kozlekedés altal is. Megel6zésére meg kell tiltani — és lehetetlenné kell tenni - a par-
kolast a gyokérzona kozelében, faveremracsokkal védeni a fak torzse koriili teriiletet.
Nem szabad beaszfaltozni a fdk kozvetlen kornyezetét, ahol ez mar megtortént, fel
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kell bontani az aszfaltréteget, és helyén racsokat kell elhelyezni. Az elpusztult fakat
stirgdsen poétolni kell.

Ugyancsak sulyos veszélyt jelentenek az épitkezések. A kozmuépitések soran
gyakran egyszerien megsemmisitik, levagjak, kikotorjak a fak gyokérrendszerét. A
koézmiivek nyomvonalanak meghatarozasakor figyelemmel kellene lenni a fasorok,
facsoportok vagy akdr egyes jelentds értékdi fak gyokérzéndjara, az elkeriilhetetlen
esetekben pedig kertészek bevonasaval kell minimalizalni a gyokérzona veszteségét.
A felszini épitkezések is sulyos kdrokat okozhatnak a fik szdmara, kell6 védelem
hidanyaban (véddkeritések, paldnkok) az épitkezésen mozgd gépek kart tehetnek a
fak torzsében, korondjéban, illetve stlyosan tomorithetik a talajt. Emellett gyakori a
munkagépekbdl, vagy az épitkezések anyagfelhasznaldsabdl szarmazé olajos-vegy-
szeres szennyez6dés is. Ezeket a karokat a kivitelez6vel kellene megtérittetni — igy
talan nagyobb figyelmet forditandanak a megelézésre.

A fak eltéré mértékben érzékenyek a fenti hatdsokra. Vannak olyan fajok, melyek
kisebb kornyezeti stressz hatdsara is tartésan kdrosodnak, mas fajok jobban tiirik
a varosi kornyezet okozta hatasokat, elsésorban a szarazsigot, és a s6s kornyezetet.
Ebben az értelemben beszélhetiink tn. varosttird fajokrol. Az ilyen fak tartdsan ké-
pesek elviselni a sokszor szélséséges viszonyokat jelentd telepiilési kornyezetet anél-
kiil, hogy elpusztulnanak, vagy egészségi allapotuk latvainyosan romlana. Kiilonésen
alkalmas ilyen szempontbdl akar fasorokba val¢ iiltetésre a szélsGségesen varostiird
béalvanyfa, az ostorfa, a csorgéfa és a szivarfa de viszonylag jol alkalmazkodnak egyes
kortefajok, illetve az utobbi évek kellemes felfedezéseképpen a kérisek (kiilonosen a
magyar kéris). Parkokban, nagy kiterjedésti zold teriileteken mas fajok, igy a tolgy-
fajok egyike-madsika, juharfajok, harsak is sikerrel iiltetheték. Kiilon kell megemlite-
ni azokat a fajokat, melyek korabban jellegzetes elemei voltak a hazai fas tarsuldsok-
nak, illetve kedvelt diszfak voltak, de — nem teljesen fiiggetleniil az emberi tevékeny-
ségtél — betegségek és rovarkartevék miatt kiszorultak, vagy kiszoruléban vannak.
A - korabban f6képpen erdei elegyfaként el6forduld, de olykor parkokban is felbuk-
kano - hazai szilfajok eltlinését a 20. szazad kozepén pusztitd szilfavésznek koszon-
hetjiik, de hozzajarult az is, hogy az ipar 4ltal igényelt fajokbdl allé telepitett mono-
kultarak kiszoritottdk kordbbi élhelyeinek (pl. keményfas ligeterd6k) tobbségérol.
Napjainkban a diszfaként igen kedvelt vadgesztenye keriilt veszélybe, az eredetileg
balkani elterjedésti, de az antropogén globdlis melegedéssel lassan észak felé hatolo
vadgesztenye akndz6 moly tomeges megjelenésével — amit a sokszor mar augusztus
kozepén szaraz, barna leveleket hullat6, szomoru latvanyt nyujté vadgesztenye-édllo-
manyok ékesen bizonyitanak. A vadgesztenyefak ellenallé képességének csokkenésé-
ben azonban ugyanilyen fontos szerepe van a légszennyezettségnek és a s6zasnak is.
Ezen okok (és egy gombabetegség) miatt pusztulnak a platansorok is. A szdzadfordu-
16 kedvelt diszfai ugy tlinik, ma mar nem képesek elviselni varosainkat.
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A viérosi fak kapcsan érdemes megjegyezni, hogy tobb tévképzet is él egyes
fafajok emberi egészségre gyakorolt hatdsarol, amit a beruhazok vagy az dnkormany-
zatok gyakran probdlnak sajat érdekiikben meglovagolni és megerdsiteni. Ilyen az a
viszonylag ujkelet(i, de széles korben elterjedt ellenérzés, ami a nyarfakat 6vezi. Kii-
l6nosen az 6tvenes-hatvanas években, gyors novekedése miatt eldszeretettel iiltetett
nyarfdk valéban viszonylag rovidebb életliek, és iddsebb korban agaik kénnyen tor-
nek. Emiatt indokolhat6 lehet a nyarfadllomanyok fokozatos feldjitasa, esetleg cseré-
je, tartdsabb, kevésbé balesetveszélyes fajokkal. A nyarfak atgondolatlan, és sokszor
beruhdzasoknak helyet csinalé kivdgasanak alatdmasztdsara (és a lakossag meggy6-
zése érdekében) mégis leggyakrabban hangoztatott érv, mely szerint a nyarfa ,,sz6-
sze” (valdjaban repitészérokkel ellatott termése) allergias reakcidkat valt ki, vaskos
tévedés, és pusztan a novényekkel és a léguti betegségekkel kapcsolatos teljes tudat-
lansagot bizonyitjak. Az allergiat — mely végs6 soron éppen a zoldfeliiletek hianyabdl
is fakado vérosi légszennyezettségre vezethetd vissza tobbek kozott — a levegSben le-
begd virdgpor (pollen) véltja ki, a nyarfa termésének, amelyet mérete folytdn be sem
lélegziink, ebben nincs szerepe. Ne déljiink be, ha az 6nkormanyzat vagy a beruhazo
a nyarfdk allergiat okozd természetére hivatkoznak dontésiik soran! A nydarfakkal
szembeni dithot tapasztalva a legfrissebb szakirodalmak felhivjdk a figyelmet azon
nyarfajokra, melyek telepitésével kikiiszobolheték a nyarfa hatranyos tulajdonsagai
(rovid élettartam, idds korban toredezd dgak, szemetel$ termés), mikozben elényei
- igy a gyors noévekedés, az intenziv oxigén-produkcid és szén-dioxid megkétés, jo
varostiirés - tovébbra is érvényesiilnek.

Egy masik tévedés azonban éppen a fakért aggédokat szokta félrevezetni.
Ez a fdk visszametszése, amelyet sokan barbar csonkolasként, a fak pusztitasaként
élnek meg. Ennek célja azonban a fak ifjitasa, élettartamuk meghosszabbitasa, egyes
esetekben pedig kifejezetten egészségiigyi szerepe van. A platanok esetében példaul
gyakori, hogy a fat a gnomonia nevii gombabetegség tamadja meg, mely a hajtasvé-
gek feldl terjed a torzs felé. Ebben az esetben egy erételjes visszavagas megelGzheti a
betegség tovabbterjedését, a fa pedig a beavatkozast kovetSen uj, egészséges koronat
fejleszthet. Ha nem értjiik a beavatkozas céljat, vagy tdlzottnak tartjuk a mértéket,
érdeklddjiink a beavatkozast végzé kertészeti vallalatnal.
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2. MI ALL A ZOLDFELULETEK
FOGYATKOZASANAK HATTEREBEN?

Az EDDIG LEIRT SZAMOS HASZNUK ES ELONYUK ELLENERE jelenleg - elsdsorban a
varosokban, de kisebb mértékben a falvakban is - a zoldfeliiletek novekedésével, fak,
fasorok, facsoportok iltetésével éppen ellentétes tendencidknak lehetiink szemtanui.
Budapesten egyes becslések szerint az elmult 13 évben hdrom Varosligetnek megfel-
elé méretii zoldfeliilet tlint el, és a trend vidéki varosainkban sem sokkal kedvezébb.
Mi az oka a zoldfeliiletek ilyen mértékd csokkenésének? A jelenség mogott Osszetett
gazdasagi, tarsadalmi és politikai okok allnak, ezért zoldteriileteink védelme hosszu
tavon csak atfogé programokkal valdsithaté meg.

A zoldfeliiletek a védelem és a fenyeget$ veszélyek alapjan két csoportra bontha-
tok, a telepiilések kiilteriiletén, illetve azok belteriiletén elhelyezkedd zoldfeliiletekre.
Mindkét esetben meg kell kiilonboztetniink a kozteriileten (tobbnyire 6nkormanyza-
ti tulajdon), illetve a magdnteriileten taldlhaté fakat, facsoportokat, biologiailag ak-
tiv zoldfeliileteket. A kozteriiletek és a maganteriiletek zoldjeire leselkedd veszélyek
sok szempontbol hasonldak, ugyanakkor tobb ponton kiilonboznek is egymastol, és
a rdjuk vonatkoz6 eltérd szabalyozas folytan védelmiik is mas mddszerekkel oldhatd
meg.

A kiltertileti foldek a telepiilések azon részei, melyek a telepiilés kozigazgatasi terii-
letéhez, a telepiilési onkormanyzat hataskore ald tartoznak, funkciéjuk azonban nem
lakoovezeti, intézményi, vagy mds, intenziv beépitést igénylé célu. A kiilteriileteken
leggyakrabban mezégazdasagi teriiletek, illetve természetkozeli tarsulasok (legeldk,
erddk, vizes él6helyek) taldlhatok. A kiiltertileteken a besorolas szerinti hasznalathoz
szitkséges épitményeken (pl. egy gyiimolcsos esetében szerszamtarolo) tul, mas lakd,
vagy egyéb célu épiilet nem emelhet, a beépithetéségi hanyad pedig rendkiviil ala-
csony. Ezen teriiletek forgalmi értéke ugyanakkor a parcellazott, belteriileti telkek-
hez képest igen csekély. Ez a helyzet mind az 6nkormanyzati, mind pedig a magantu-
lajdonban 1évé kiilteriileti foldek esetében komoly veszélyeknek teszi ki a kiilteriileti
zoldfeltleteket.
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A telepiilésrendezési tervben kiilteriiletként nyilvantartott foldrészleteket az on-
kormanyzati testiiletek sajat hataskoriikben (Budapesten a kertiletek a févaros jova-
hagyédsaval) belteriiletbe vonhatjak. A belteriiletbe vonas nyomdn a teriileten olyan
beruhdzasok valnak megvaldsithatévd, amelyek addig nem, a teriilet piaci értéke
ezzel parhuzamosan ugrasszertien megné. Ez az onkormanyzatokat arra csabitja,
hogy alacsony értékti kiilteriileti foldjeiket (mezbégazdasdgi tablakat, erdéteriilete-
ket stb.) belteriiletbe vonjak, majd egyben értékesitsék, igy probalvan kiegésziteni a
telepiilés koltségvetését, befoltozvan az azon tatongé esetleges lukakat. A beruhazok
ugyanakkor még igy is jelent6sen olcsobban és egyszertibben juthatnak hozza nagy-
méretl, egybefiiggd, beépithetd belteriiletekhez, mint ha azt a telepiilés addigi bel-
teriiletén kellene felvdsarolniuk. Elsésorban szdmottevd teriiletigény(i nagyberuha-
zasok esetében figyelhet6k meg a fenti folyamatok, amilyenek a lakdparképitkezések,
bevasarlokozpontok, nagy cégek akar nemzetkozi, regionalis logisztikai kozpontjai
(raktarak, elosztokozpontok). Ezek a beépitések a zoldfeliileti hanyad jelentés csok-
kenésével jarnak, nem ritkan nagyobb facsoportok, egybefiiggé fas teriiletek, erd6k
kiirtasaval. Ilyen jellegli beruhdzasokra Budapest kiils6, szamottevd kiilteriilet-al-
lomannyal rendelkezd keriileteiben, a févarosi agglomeracidban, illetve vidéken a
nagyobb vérosok kérnyékén, azok vonzaskérzetében szémithatunk. Erdekes meg-
figyelni, hogy a belteriiletbe vont teriiletek dltalaban pontosan megfelelnek egy-egy
beruhazoé el6zetes terveiben szerepld épitkezések teriiletigényével, az énkormanyza-
tok gyakorlatilag rendelésre vonjak belteriiletbe kiilteriileteiket, nem pedig egy atfo-
g6 teleptilésfejlesztési terv alapjan.

Az o6nkormanyzatok abbdl a célbdl is belteriiletbe vonhatnak foldrészleteket, hogy
azokat felparcelldzva, egyenként értékesitsék reménybeli vasarloknak. Ilyenkor nem
egy nagyberuhdzé vasarolja fel a teriiletet, hanem az egyes telkek egyéni tulajdono-
sok kezébe keriilnek. A telepiilés eftéle novekedése ritkan fakad a telepiilésen beliili
igényekbdl, altalaban kiviilrél érkezé keresletnek tesz eleget az 6nkormanyzat a bel-
teriiletbe vondssal. Természetesen egyetlen dnkormanyzatot sem lehet rakényszeri-
teni, hogy végleg eltekintsen a telepiilés fejlesztésének ett6l az iranyatol, azonban
megfontolandd, hogy hogyan csokkenthetdk az ezt kiséré karos folyamatok, a meg-
felel Ovezeti besoroldssal, a beépithetdségi hanyad alacsonyan tartdsaval, a belte-
riiletbe vonand¢ teriilet gondos kivalasztdsaval és méretének ésszer( korlatok kozt
tartdsaval, az épitési elSirasok szigoru betartatasaval. A parcellazasi célu beltertilet-
be vondsokkal els6sorban tidiildovezetekben talalkozhatunk, ahol frissen parcelld-
zott telkeken mindenekel6tt nyaraldk épitésére lehet szamitani (Balatonpart, Du-
nakanyar stb.) A tékeerds épitkezék gyakran megprobaljak jelentGsen tulépiteni az
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épitési tervben eldirtakat, valamint olyan épitményeket is megvaldsitani, amelyek
abban egyaltalan nem szerepelnek (Gszémedence, garazs stb.) Az épitési engedélytél
eltéren, az el6irt korlatozasokat semmibe véve megvaldsult épiiletek vagy épiiletré-
szek utdlagos visszabontasa gyakorlatilag soha nem torténik meg, részben a torvényi

szabdlyozas, részben pedig a finanszirozasi modellek alkalmatlansaga miatt.

A beltertiletté nyilvanitasok melletti legf6bb érv dltalaban az 6nkormanyzat szamara
jelentkezd szdmottevé bevétel. Ez az elény is tobbnyire csak rovid tavlatban mutat-
kozik, és bizonyithato, hogy az efféle belteriiletbe vonasokat kovetd beruhazasok (la-
koparkok, bevasarlokozpontok, egyéni épitkezések) altaldban olyan 6nkormanyzati
kotelezettségeket idéznek el6 (infrastruktura-fejlesztés, kozutak kezelési kotelezett-
sége, az egészségligyi ellatds illetve az oktatasi rendszer kapacitdsbévitése, kozvilagi-
tas stb.) amelyek hosszu tavon tobb forrast emésztenek fel, mint amennyi az értékesi-
téskori bevétel volt. El6fordulhat azonban az is, hogy az 6nkormanyzat nem sajat tu-
lajdonu, hanem magankézben levé kiilteriiletek belteriiletbe vondasat hajtja végre. Ez
esetben az 6nkormanyzati bevétel minimalis, és a mddositasbol fakado értékkiilon-
bozet magantulajdonosoknal csapddik le — mikozben a kdros kovetkezményeket az
egész telepiilésnek viselnie kell. Ilyen helyzetekben érdemes megvizsgalni a teriilet-
tulajdonosok és az 6nkormanyzati testiilet esetleges kapcsolatat. Lehetséges, hogy a
tulajdonos(ok) komoly lobbiképeséggel rendelkeznek, és az dnkormanyzat dontését a
nekik kedvezd iranyba tudjdk befolyasolni. Nem egyszer a {6 tulajdonosok maguk az
onkormanyzati képvisel6k, vagy kozeli hozzatartozéik voltak, s igy a testiilet tulaj-
donképpen sajat gazdasagi boldogulasat segitette eld a telepiilés rovasara. Felmeriil a
korrupci6 gyanuja is, egy nagyobb tulajdonos anyagi eldny biztositasaval igyekezhet
rabirni a képvisel6ket a megfelel6 dontésre. Kiilonosen erds veszélye van ennek ott,
ahol engedély nélkiili kiiltertileti épitkezések legalizalasat igyekeznek elérni a teriilet
utdlagos beltertiletté nyilvanitasaval.

A telepiilések kiilteriiletén allé erdk védelmét az erd6krél és az erdd védelmérdl szo-
16 torvény szabja meg. Ezen erddk kezelését a teriiletileg illetékes erd6gazdasag, vagy
ritkdbb esetben magantulajdonos végzi, az erdétorvénnyel osszhangban. Az erd6ke-
zelés és gazdalkodas feliigyeletét az Allami Erdészeti Szolgélat latja el. Az erdégaz-
dalkodds hazai gyakorlata az un. felujité vagasos technikét részesiti elényben, mely
elére meghatarozott terv szerint bizonyos erdéteriiletek két vagy tobb lépcsében vald

ritkitdsdt (,megbontds”), majd az un. véghasznalati fazist tartalmazza. Laikus szem-
mel ez egyszerl erddirtast, a koros fas dllomany eltlinését jelenti. Az erdégazdasa-
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Erdé, erdd, erdé...

Budapest II. keriiletében, a Remete-szurdok kozelében a tulajdonos kiilteriileti,
erdd Gvezeti besorolast, a Budai Tajvédelmi Korzet teriiletén fekvé telkén nagy-
méretli foldmunkakba kezdett 2004-ben. Korabban mar illegdlisan, engedélyek
nélkiil aramot vezetett a telkére, és egy kisebb felvonuldsi éptiletet is épitett, me-
lyek elbontdsara, felszdmoldsara kotelezték. Tavasszal ismét munkalatokba kez-
dett és kivagott nagy mennyiségii fat, sok szdz kobméter talajt mozgatott meg. A
bejelentés nyoman az illetékes természetvédelmi hatésagnak (Kozép-Duna-vol-
gyi Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeléséghez), a helyi
onkormanyzat jegyzdjének és az Allami Erdészeti Szolgalat Budapesti Igazgato-
saganak bejelentést tettek a tanacsaddk, kérve intézkedésiiket. A II. kertileti 6n-
kormdnyzat két héten beliil hatarozatban kotelezte a tulajdonost az eredeti alla-
pot helyredllitasara, és a teriileten felallitott felvonuldsi konténerek elszéllitasdra
és naponta kivethet6 100.000 forintos birsagot helyezett kilatasba. Az erdészeti
hatosagot telefonon sikeriilt utolérni, és tdjékoztattak a tanacsadokat, nagy Gsz-
szegli birsagot fognak kiszabni az illegalis fakitermelés miatt.

Forrds: Levegé Munkacsoport, www.levego.hu

gok részvénytarsasagi formaban valé miikodése, és az, hogy a tulajdonosi jogokat
az APV Rt. gyakorolja, oda vezet, hogy az erdégazdasagok gyakran az erdék egyéb
funkcioit szem elél tévesztve, a megtermelendé profit érdekében, jelentds faanyag-ki-
termelést végeznek olyan teriileteken, amelyeknek a telepiilések szempontjabol fon-
tos rekredcios, leveg6tisztitd, pihend szerepe van. Ez gyakran vezet komoly konflik-
tushoz a lakossdg és az erd6gazdasagok kozott.

A belteriiletek esetében nem csak az 6nkormanyzati és a magantulajdond tertiletek
tekintetében van kiilonbség, hanem a levegdsebb beépitésti zoldovezetek, és a folya-
matos beépitésii belvarosi teriileteken is mas problémak jellemzdek. A zoldovezetek-
ben a legjelentésebb veszélyforrasok a kozvetlen beépités, a telekmegosztds, az 6ve-
zeti besorolas modositasa, amely elGrevetiti a késébbi intenzivebb beépitést, illetve a
nem lakdcélu beruhdzasokat a lakdovezetekben.
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I onszages jelentaiga vedelt fermészeli lerilet s fiuirosi jelentdsead védelt fasor
[ foviresi jelentiséoi vedett természeti terdlet I kzpark, lemeld, sportherilet
A févirosi jelentfséql vedelt természeti érték B ol

3. dbra: Budapest zéldfeliileti hdlozata (forrds: a févdros vdrosfejlesztési koncepcidja,
www.budapest.hu)

Budapest esetében a varos terjeszkedése a budai hegyek lejtéin mindannyiunk 4l-
tal jol ismert, ldtvanyos folyamat. Ez a jelenség még az érvényes dvezeti besorolasok
megtartdsa, és az engedélyezett beépitési hanyad figyelembe vétele esetén is sajnala-
tos, és dramai zoldteriilet-fogyatkozdssal jar. A budai hegyek régi, szazadfordulds,
illetve a két vilaghaboru kozott épiilt villai tobbnyire jelentés méretti park, kert ko-
zepén helyezkednek el, és a teriiletre érvényes Gvezeti besorolasban szerepld beépitési
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Zold telek beépitése

2001-ben épitési telekként adta el a XII. keriileti Onkormanyzat a Didsérok 48.
és 50. hazszammal elvileg ellatott, kozel 200 fat tartalmazo, stirt erdét. A szom-
szédos tarsashaz kozos képviseldje az épitési engedély kézhezvétele utdn a Leve-
g6 Munkacsoporthoz fordult. Tandcsukra a kozos képvisel a Fépolgdrmesteri
Hivatal Ugyfélszolgélati Osztdlydn megnézte a teriilet keretovezeti besoroldsat
a F6varosi Szabélyozasi Keretterven, majd az ide vonatkozé szines rajzrészletbdl
masolatot kért és kapott a Févarosi F6épitészi Irodan. Ennek alapjan vildgossa
valt, hogy a teriilet E-TG, vagyis turisztikai erdé ovezetbe van sorolva. A tar-
sashdz valamennyi lakoja altal aldirt fellebezést a kozos képviselé személyesen
nyujtotta be a kertileti Polgarmesteri Hivatalhoz és masolattal a Budapesti Koz-
igazgatasi Hivatalhoz. A Levegé Munkacsoport torvényességi 6vast nyujtott be
az utobbi hatésighoz, és levélben felhivta a Fépolgarmesteri Hivatal F6épitészi
Iroddjanak figyelmét az tigyre, segitségiiket kérve. Az eredmény az épitési enge-
dély visszavondsa lett (bar a tulajdonos fellebbezett...)

Forrds: Levegé Munkacsoport, www.levego.hu

hanyadot az épiiletek mérete nem éri el. A févdrosi II. és XII. keriiletben tapasztaltak
alapjan, ezekben a helyzetekben két médon igyekeznek a beruhazok, illetve vasarlok
az ingatlanok altalanos értéknovekedésén tul extra haszonra szert tenni. Az egyik a
telekmegosztas kezdeményezése, melynek soran a teriileten mar 4ll6 épiilet a telek
egyik felén marad, a telek méretét uigy szabjak meg, hogy az épiilet még éppen beliil
maradjon az Gvezeti besorolds szerinti beépitési hanyadon, a megosztassal képz6dé
Uj — immar ires - telken pedig, az ottani fak kivdgasaval, a zoldfeliilet csokkentés-
ével Uj épiiletet huznak fel. A masik megoldas az eredeti épiilet részleges vagy teljes
visszabontasa, és annak méretét jelentésen meghaladé uj épiilet vagy épiiletek kiala-
kitdsa a telken. Ekkor a markans zoldteriilet-veszteség mellett — melyet tovabb sulyos-
bit, hogy a jogszabaly éppugy zoldfeliiletként kezeli a ftvel részlegesen boritott, gép-
kocsibealloként hasznalt teriiletet, mintha ott id6s fadllomany helyezkedne el, s igy
a fak kivagasat az 6vezeti besorolas nem akaddlyozza - épitészeti értékek is pusztul-
nak, ami annal fajdalmasabb, hisz a budai hegyek villdinak egytittese kiemelkedd
épitészettorténeti jelentdséggel bir.
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Szintén a zoldovezetek problémai kozott kell emliteni, amikor a hagyomanyosan la-
kocélu teriileteken az eredeti funkciotdl eltéré beruhdzasokra keriil sor. Az utobbi
évek egyik mind erdteljesebbé valo folyamata az irodaépiiletek zoldovezetekbe kol-
tozése. A — Budapesten elsésorban a II. XII. illetve III. keriiletre jellemz6 — folyamat
eredményeképpen az eredetileg békés, csendes lakdovezetekben mind altaldnosabba
valik a jelent6s gépkocsiforgalmat vonzé irodai funkciok megjelenése, ezek az épiile-
tek mind stilusukban, mind pedig méretiikben eliitnek a kérnyezé éptiletegyiittestol,
nemritkdn az épitési engedélytdl jelentdsen eltérnek, és dltalaban a telken talalhato
fak és zoldteriiletek fokozott pusztitdsaval jarnak. Hasonld - bar a telkek értéke mi-
att ritkabban el6forduld, de nem ismeretlen - jelenség, amikor a lakéovezetekben
ipari, (nagy)kereskedelmi létesitmények telepiilnek meg. Ezek, még ha be is tartjak
az Ovezeti besorolasban szereplé beépitési hanyadot, a ,,z6ldként” szamon tartott te-
ritleteiken tehergépkocsi-fordulékat, parkoldhelyeket, atmeneti hulladéklerakatokat
és nyersanyagraktarakat hoznak létre.

A telepiilési teriilet vezeti besoroldsinak rendszerében a jogszabdlyok szamon tart-
jak az an. ,1Z7, azaz intézményi zoldteriilet fogalmat. Ennek célja, hogy a telepiilés-
rendezési tervekben lehetévé valjon nagy zoldfeliiletet igényl6 intézmények szamara
fenntartott teriiletek kialakitdsa. Az intézmények (szanatériumok, oktatdsi intézmé-
nyek stb.) specidlis igényeit szem elStt tartva, az IZ 6vezetben a zoldovezetekre jel-

Amikor a szomszéd vdagatna

Egy tgyfél a Csalan Egyesiiletet azzal kereste fel 2004. oktoberében, hogy a
szomszédja gardzsa folé 4tlogo didfa védelmében segitsenek. A szomszéd ugyan-
is feljelentette ¢ket, mert a fa szdraz dgai veszélyeztetik a gardzsat. A helyszini
szemlénél a tandcsadok meggy6zédtek arrdl, hogy a gardzs folé a szomszéd sajit
diofaja is raldg, és raaddsul a panaszos fanak nem is voltak komolyabb szaraz
agai. A két fél nem tudott kdnnyen kozos hangot taldlni. A tandcsadé segitségé-
vel azonban megtaldltak a k6zos lehetséget: mindenkinek megfelel6 megoldds,
ha a didfa szdraz dgait rendszeresen levagjak. A szakért6i metszés elvégzésére
alkalmas személy keresésében is a tandcsadok segitettek.

Forrds: Kornyezeti Tandcsado Iroddk Hdlozata,
http://www.kothalo.hu/ugytelepzold.htm
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lemz6 besorolas szerinti beépitési hanyadnal magasabb beépithet6séget fogadtak el.
A jogszaballyal visszaélve rendszeressé valt, hogy az 6nkormdanyzatok az IZ beso-
rolasu telkeiket felparcellazzak, vagy egyben, lakoparkok kialakitasa céljabdl érté-
kesitsék, fenntartva az Gvezetre jellemz6é magasabb (35%-0s) beépithetéséget, igy a
szell6sebb, levegésebb zoldovezetekben, ahol a jellemz6 beépités nem éri el a 25%-ot,
intenzivebb beépitettségti, fokozott zoldfeliilet veszteséget el6idézé beruhdzasok sza-
mara teremtve lehetdséget.

Kiiloén figyelmet érdemel az elfogadott 6vezeti besorolasok mddositasanak kérdése.
A telepiilések lakdovezetei kiilonb6zd beépithetségli zonakra vannak osztva, L6-t6l
Ll-ig, ahol az alacsonyabb szam intenzivebb beépithetdséget jelent. Mig a zdldove-
zetekben az L5-0s vagy L6-0s besorolas a jellemz6, alacsony, max. 25%-0s beépithe-
toséggel, csaladihazas, kertes megjelenéssel, az L1 belvarosias, gyakorlatilag — hom-
lokzatok felél legalabbis — folyamatos beépitettséget mutatd teriilet. A beépithetdség
a telkek értékét is befolydsolja, az egyes telkek vonatkozasaban a nagyobb beépithe-
téség altalaban nagyobb piaci értéket jelent, jollehet paradox médon az ingatlanpia-
con a magasabb besorolasu teriiletek Osszességében értékesebbek, mivel zoldoveze-
teként rekldmozhatok. Piaci szempontbodl a legértékesebb, s egy ingatlanforgalmazé
almainak netovabbja tulajdonképpen egy L6-os dvezetben elhelyezkedd Ll-es telek
volna. Mivel a fokozottabb beépitettséggel, és a csokkend zoldfeliileti arannyal par-
huzamosan csokkend piaci érték csak kozép vagy hosszu tavon, a beépitettség nove-
kedésével tapasztalhato, rovid tavon pedig atmenetileg értéknovekedés jelentkezhet,
anyagi szempontbdl az 6nkormanyzat szamara megérheti az olyan 6vezetmodositas,
melynek soran magasabb beépithet6ségli vezetbe soroljak ét a teriiletet, kiilonosen,
ha maga az 6nkormanyzat is jelent6s ingatlantulajdonos a teriileten. Ezek az 6vezet-
modositdsok épitkezési lazat idéznek el6, amely végsé soron a zoldfeliiletek jelentds
fogydsaval, és rengeteg fa kivagasaval jar.

A fak megbecsiiltsége sajnos nem csak a jogszabalyokban nem jelentkezik, de az al-
taldnos tarsadalmi értékhiererchidban is meglehetésen alul helyezkedik el. Sokan
inkabb csak zavard tényezot, szemeteld, allergiakelts ellenséget latnak benniik, sem-
mint az életminéséget noveld, a kornyezet allapotat javité értéket. Eppen ezért gya-
kori, hogy magantelkeken minden latszélagos ok nélkill, szinte ,,dithb6l” vagnak ki
id8s koru, hatalmas fakat. A magyarazatok — melyek egy része elfogadhaté indokként
a vonatkozd jogszabalyokban is megjelenik — elképesztéen sokszintiek. Az arnyékold
hatdstdl, a termések és az Gsszel lehullé lombok ,,szemetétél”, a fa egészségi allapota
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miatt letoré agakbol fakado feltételezett veszélyektdl, tervezett beruhazasok (autobe-
allok, vj épiiletszarnyak, medencék) akadalyozasaig terjedhetnek, vagy egyszertien
csak annyi a gond, hogy a nagy fak nem illenek bele az éppen divatos, Magyaror-
szagon idegenhonos disznovényfajokbol, famentes pazsitfeliiletekbdl, miiké szoko-
kutakbol, kovezett-betonozott dsvényekbdl allé kertépitészeti trendekbe. Mivel a fak
védelmérdl sz6lo kormdanyrendelet 1999-es moédositasa megsziintette a maganteriile-
ten allé fak kivigasdhoz a teriiletileg illetékes hatdsdg (jegyz6) engedélyének kotele-
zettségét, gyakorlatilag semmi nem all a magantelkeken allé fak kivagasanak utjéba,
azokat ki-ki sajat kedve és indulata szerint kiirthatja.

A belvarosi teriileteken a folyamatos beépitettség miatt — eltekintve a bérhazak bel-
s6 udvarain allo faktol, kisebb facsoportoktdl — gyakorlatilag a kézterek, parkok né-
vényallomanya jelenti az egyetlen zoldfeliiletet. Jollehet példaul Budapest belvarosa
kiilonosen szegény effajta zold odzisokban, mégis szamos esetben a még meglevd
néhany zoldteriilet is veszélybe keriilhet. A kozparkok névényzete a belvarosban leg-
gyakrabban a mindent els6pré mélygarazsépitési hullamnak esik aldozatul. Jéllehet
a nagyvarosok kozlekedési gondjainak megolddsdra ma mar vildgszerte inkabb a
gépjarmi-forgalom kiilsé 6vezetekben val6 feltartdztatasat, P+R parkoldkban val6
megallitdsat, a tomegkozlekedési kapcsolatok javitasat és a belvarosok forgalomcsil-
lapitasat alkalmazzak, Budapesten az elmult években ért csticspontjara a forgalom-
vonz6 hatdsa belvarosi mélygarazsprogram. A févarosban mélygarazs épiilt a Roose-
velt tér ald, tobb mint 40 fa kivdgasaval, az Erzsébet téren, a Szabadsdg téren, a Szent
Istvan téren, tervek vannak a Liszt Ferenc tér, a Jokai tér, a Honvéd tér, a Jozsef nddor
tér, az Olimpiai park, a Hunyadi tér, a Nagymez6 utca ,mélygarazsositdsara”, hogy
csak néhdny belvarosi példat emlitsiink. Gyakorlatilag valamennyi zoldfeliiletiink
veszélyben forog, alig-alig van olyan parkositott tér, kozpark, amelyre egy beruhazé
el6bb vagy utobb szemet ne vetne. A belsékeriileti 6nkormanyzatok nem rendelkez-
nek szamottevé értékesithetd, belteriiletbe vonhat6 foldtertilettel, igy a koltségvetés
lukait mas médon igyekeznek befoltozni — a kozparkok értékesitésével, vagy hasz-
nalatba adasaval, leggyakrabban mélygarazsok céljara. A garazsok épitésének elsé
lépéseként kivagjak a teriileten 4ll6 fakat, és az eredetit megkozelit6 allapotot min-
den igéret ellenére sem lehet visszaallitani, nem csak azért, mert a 60-80 éves fak
potlasara iiltetett csemeték 60-80 év mulva érik el azt a lombkoronatomeget, amelyet
a teriilet veszitett, hanem mert a mélygarazsok tetején levé 1-1,5 méteres foldtakard
eleve alkalmatlan komoly fak nevelésére, legfeljebb cserjék, kisebb diszfak tiltethe-
ték. Az onkormanyzatok ilyenkor egyébként igencsak otletesek a kivagasi indokok
sorolasdban, a fak ,szemetelésétél” az arnyékolason at allergén hatasukig mindenre
hivatkoznak, leggyakoribb érviik mégis a fak leromlott egészségi allapota és baleset-
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veszélyes volta. Ezt az érvet ritkdn tamasztja ald kertészeti szakvélemény, ha mégis,
az onkormanyzat altal megrendelt, altalaban vele szerzédéses viszonyban all6 - tehat
tole fliggd — kertészeti céggel készittetett szakvélemény valdsagtartalma nemegyszer
megkérddjelezhetd. El6fordul, hogy egyetlen elszdradt 4g altal jelentett balesetve-
szélyre hivatkozva rendelik el teljes fak kivagasat.

Nem csak a mélygarazsok épitése jelenthet veszélyt a belvarosi terek zoldfeliile-
teire. A Hunyadi tér jelenleg kézparkként funkcionald teriiletének jelentds részére
példaul bevasarlokozpontot (és természetesen ehhez kapcsolédd mélyparkoldt) al-
modott az 6nkormanyzat. A IX. keriileti Markusovszky tér zoldje helyére kultura-
lis funkcidju épiiletegytittest terveztek, a zoldteriilet-veszteséget a jelenlegi Kultiplex
(egykori Kinizsi ill. Blue Box mozi) helyén pétoltak volna. A két teriilet mérete kozott
szembeotld killonbség van.

A zoldfeliletként megmarad¢ teriiletek sincsenek azonban teljesen biztonsagban.
A parkok kezelését tobbnyire az onkormdnyzatokkal szerzddéses viszonyban 4ll6
kertészeti cégek végzik. El6fordul, hogy ezek a cégek a kertészeti tevékenység mellett

Egy pesti bérhdzudvar fdinak viharos torténete

A VIII. keriilet, Rakdczi tt 61. sz. hazban egy laké megelégelte, hogy a tarsashaz
udvardn 4llé terjedelmes balvanyfak bedrnyékoljak a lakdsat. A tarsashdz kép-
visel6je csindltatott is a fakrol egy erdészeti szakvéleményt. A szakvélemény on-
magdban megallta volna a helyét egy erdében, ahol a fak termesztése és haszno-
sitdsa a cél. Ezek azonban egy udvaron all6 fak, tehat kertészeti szakvéleményt
kivannak, nem értelmezheték olyan fogalmak, mint vagasérettség. Az erdészeti
szakvélemény vagasra itélte volna a fakat. Mdr majdnem meg is jelentek a firé-
szes emberek, amikor az egyik lak6 aldirdsgyujtésbe kezdett a lakdk kozott a fak
érdekében. Gytltek is az aldirdsok, mikozben a kozos képviselé az onkormany-
zat hatdsdgi és épitési féosztalyahoz fordult, kérve a fa kivagdsanak engedélye-
zését. Az onkormanyzat azonban a tarsashdz kozgytilésének dontéséhez kotot-
te a fak kivagdsat és az erdészeti szakvéleményt figyelmen kiviil hagyta, mivel
nem erdd né a hdz udvardn (az ugyanis 1 Ha-ndl nagyobb fés teriiletet jelent), és
kertészeti szakvéleményt iranyzott elé. Ez el is késziilt dr. Radé Dezsé tollabdl,
el6irva a fak szakszer(i metszését, koronaalakitdsat, hogy még sokdig diszeleg-
hessenek. A kozgytilést is megtartottak, a fak sorsinak megvitatdsakor azonban
az iilés nem volt hatarozatképes. Igy a fik megmenekiiltek.

Forrds: Levegé Munkacsoport, www.levego.hu
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Néhdny példa a szegedi zoldteriilet-kezelési gyakorlatbol (1.):
Széchenyi tér

A Kilencvenes évek masodik felében figyeltiink fel arra a korabban nem tapasz-
talt jelenségre, hogy a park- és fasor-rekonstrukcié cimén végrehajtott zoldterii-
let-felajitasok milyen rengeteg fa kivagasaval és hatalmas lombfeliilet-vesztés-
sel jarnak csaknem minden esetben. (A Stefénia lett az elsé aldozata ennek az
ujfajta ,,szemléletnek” még 1996 kornyékén, amikor az orszagosan ismert park
faallomanyanak kozel felét, cserjedllomanyanak pedig nagy részét elvesztette a
beavatkozasok kovetkeztében.)

A kivitelezd cég (a kozteriilet-fenntartast végz6 kht., mely egyébként 100%-
ban az 6nkormdnyzat tulajdona) rendre azzal érvelt a drasztikus beavatkozasok
mellett, hogy az adott tér/park stb. fadllomanya eloregedett, az egyedek legyen-
giiltek és/vagy betegség tdmadta meg Oket, aminek kovetkeztében azok baleset-
veszélyesek. ,,Cseréjiik” fdjdalmas bar, de elkeriilhetetlen és régota esedékes.
El6szor nehéz erre mit mondani laikusként, mégiscsak a cég novényvédelmi
szakembere nyilatkozik — még ha furcsallja is az ember, hogy minden esetben
az akciot bonyolité (igy abban anyagilag jocskan érintett) cég egyik vezetGje
érvel a minél nagyobb szabast beavatkozas mellett. Aztan az adott fafajra jel-
lemzé életkori sajatossagok és a torzsatméré Rado-féle adataibol kideriilt, hogy
a fak tdlnyomo tobbségénél eloregedésrdl még egyaltalan nem beszélhetiink. A
kitermelések soran pedig azt tapasztaltuk, hogy a fdk tobbsége korhadasnak és
betegségnek a legkisebb jelét sem mutatja — legalabbis a kiils6 szemlélé szamara.
Igy sziiletett meg az az elhatdrozas, hogy a Széchenyi tér 2001-ben beharango-
zott, még az eddigieknél is brutalisabb rekonstrukciéja mogé néziink, és meg-
probéljuk kideriteni, hogy mi is van a hattérben. A terv néhany év alatt a varos
fétere hires féfasoranak 75%-at itélte kivagasra, a tér egészét tekintve csaknem
szaz platant és harsat — nem beszélve most az egyéb fafajokrol. (Mindebbél tobb
mint hatvanat egyetlen év alatt!)

Hosszas huzavona utdn sikeriilt keresztiilvinni, hogy az altalunk felkért fiig-
getlen soproni szakérték bevizsgalhassak (un. elektroakusztikus tiregvizsgalat-
tal) az akkor (2004-ben) még meglévo, kivagasra itélt fakat. A vizsgalat (sajnos
vagy szerencsére?) az dltalunk vart eredményt hozta: a kitermelésre szant fak-
nak csupan kis hanyaddnal talalta indokoltnak a vagast a novényegészségiigyi
vizsgalatot végz6 soproni cég...

Forrds: Szentistvdanyi Istvan, Védegylet szegedi csoport
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Néhdny példa a szegedi zoldteriilet-kezelési gyakorlatbdl (2.):
Erzsébet liget

A varos tiidejének is gyakran nevezett ujszegedi Erzsébet liget is ,helyi jelen-
téségli természeti tertiletté” lett nyilvanitva (56/2001.) - anélkiil, hogy a teriilet
novényallomanyarol barkinek is (illetékes irodak, jegyzo, f6kertész, kezel6 cég)
pontos adatai (térkép, novényjegyzék, fakataszter) lettek volna. Az eljaras soran
kidertilt, hogy a ,helyi védettséggel” jard kotelezettségeket az dnkormanyzat és
a kezel8 cég sajat magdra egydltalan nem tekinti kiteleznek. Igy fordulhat elé,
hogy a Ligetben a legkiilonfélébb erdészeti és kertészeti beavatkozasokra keriil-
jon sor, mindenfajta kontroll nélkiil, hatalmas lombfeliilet-veszteséget eldidézve
ezzel évrél-évre. Az alabbi példak csak a 2004-es évbol valok és 250 ligeti fat
érintenek. ..

Egy februdri hatarozat alapjan 179 fa kivagasara kért (és kapott) engedélyt
a zoldteriileteket kezel$ kht. ,szdrazfa-kivagas” cimén: hiteles térképmasolat és
a kivagandoé fak listdja nélkiil. Latva a volt vidimpark teriiletén megjelolt hat-
almas (még megmaradt) tolgyeket, tigyféli jogallasunkbol ered6en megkértiik
az érintett teriiletre vonatkozé fakivagasi engedélyeket, melyeket (tobbszori el-
utasitas utan) mintegy fél évvel kés6bb meg is kaptunk... (A kht. természetesen
még a hatdrozatban szerepld potlasi kotelezettséget sem gondolja komolyan: a
cég erdészeti vezetdje kés6bb levélben kéri a hatdrozat potlasi részének torlését.
A nagy lombfeliiletet biztosité fak indokolatlan kitermelését ugyanakkor azok
csemetékkel torténd potlasa sem menti: a veszteség a Rado-féle értékszamitas
alapjan pontosan kiszdmithato.)

Az elébbitdl teljesen fliggetlentiil a nydr elején a kezel$ cég tjabb 72 fa kivaga-
sara kért engedélyt, ezuttal a Liget masik felében, ,park-rekonstrukci6” cimén.
A munkalatok juliusi megkezdésekor sikeriilt a fakivagasi hatdrozatot megsze-
rezniink (informalis uton, mert az illetékes iroda annak bemutatasat akkor még
megtagadta), melybdl kidertil hogy a cég még a kiadas id6pontjat sem varta be,
nemhogy a 15 napos fellebbezési id6t. (Ugyanezt tapasztaltuk egyébként az sz-
szes tobbi esetben is: a Tisza Lajos koruti fasor fakivagasainal éppen gy, mint a
Bertalan hid ujszegedi hidf6jénél végrehajtott fakitermelések soran.)

A Védegylet megfellebbezte a jegyz6i hatarozatot, amit a masodfoku hato-
sag megsemmisitett, megalapozatlannak és jogszabalysértének mindsitve azt. A
hatdrozat nem vette ugyanis figyelembe, hogy az 56/2001. helyi rendelet alapjan
helyi védettség ala tartozo teriileten csak a fak biolégiai pusztuldsa esetén adha-
to fakivagasi engedély, illetve, ha azok a kornyezetre karosodassal jar6 veszélyt
jelentenek. Nem vette tovabba figyelembe azt sem, hogy védett természeti terii-
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leten (a természet védelmérdl sz6l6 1996. évi LIII. Torvény 38.§-a alapjan) fak
kivagasahoz az erdészeti hatdsag szakhatosagi hozzajarulasat is be kell szerezni.
A kérdéses fakat a kht. még a felfiggesztés el6tt kitermelte, igy hidba kotelezte a
masodfoku hatdsag uj eljaras lefolytatasdra az 6nkormanyzatot. Mégis nagyon
fontos eredménynek tartjuk a dontést, mert a komoly sajtévisszhangot kapott
esemény kapcsan nyilvanvaléva valt, hogy igenis lehetséges civil kontroll, illetve
sorozatos jogszabalysértés esetén az dnkormanyzat is feleldsségre vonhato!
Ugyanekkor zajlott a Kallay ligetként ismert kiserd6 tigye is, ahol az 6nkor-
manyzat megbizasabol ISPA-pénzen csatornazé és a ligeten at utat épit Vizi-
kozmt Rt. tartotta felesleges id6huzdsnak a lakossag és a civil szféra korrekt ta-
jékoztatasat — csakigy mint a teriiletileg érintett erdészeti hatdsagot. Ez volt az
elsd igazi lakossagi megmozdulds ilyen tigyben Szegeden. A kiserdd épségét nem
tudtak végiil itt sem megvédeni, de az Allami Erdészeti Szolgélat els6 fokon el-
marasztalta a kivitelez6t és biintetést szabott ki a jogtalan beavatkozasok miatt.

Forrds: Szentistvdanyi Istvdan, Védegylet szegedi csoport

Néhany példa a szegedi zoldteriilet-kezelési gyakorlatbdl (3.):
Fak, fasorok cseréje

Nem csupan a tervezd és a kivitelez6 tizleti érdekeltsége allhat az egyébként egés-
zséges, nagy lombkoronaval rendelkezd utcai sorfak vagy fasorok részleges vagy
teljes cseréje mogott: gyakran hivatkozik az dnkormanyzat un. ,esztétikai szem-
pontokra” is, amikor a nagy lombtérfogatu fak zavarjak a felujitott éptiletekre va-
16 ralatast. Ezt persze igy nyiltan csak ritkan mondjak ki, ezért is értékes az alabbi
két példa, melyekben kendézetlen dszinteséggel fogalmaz a felterjeszto.

Az egyik a szegedi Gozfiird6 felujitasahoz kapcsolddik, amikor a fiirdd és a
szomszédos tarsashaz eldl tavolitottak el hatalmas japanakac és ostorfakat, hogy
a tervezd altal megalmodott gombkdrisek kertiljenek majd az éptiletek elé, me-
lyek nem zavarjak a varosképet. A fakivagasi engedély (mely ez esetben is kés6b-
bi datalasu, mint a fakivdgas maga) a tervezett diszburkolatra hivatkozik, mig
a kézi vezérlésii helyi sajté igy fogalmaz: ,Mdsodlagos, de nem elhanyagolhaté
szempont, hogy a foliijitott miiemléképiilet homlokzatdt eltakartik a terjedelmes
lombkorondk.”

Hogy ez nem valami elszigetelt, hanem orszagos jelenség, arra alljon itt egy
kiskunhalasi példa is, melyre az ottani kornyezetvédoék hivtak fel a figyelmiin-
ket. A Szélkialté Egyesiilet 2005. janudrjaban harom héten at demonstralt gyer-
tyakkal és mécsesekkel a kivagasra itélt ostorfasor megtartasa mellett. Hogy mi-
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ért volt szitkség a fasor cseréjére, azt a polgarmester bizottsdgi elSterjesztésébdl
egyértelmiien megtudhatjuk:

»Formdjdban és nagysdgiban az utca képéhez ill6 fafaj kivalasztdsdval lehetd-
ség lenne néhdany év alatt az eddigi, olykor elhanyagoltnak tiiné ostorfasor képét
dtformdlni. Méd nyilna arra, hogy az utcai sorfak, a mogottiik 1évé felujitott épii-
letekkel egységes képet alkossanak, kiemelve az épitett kornyezet szépségét, nem
eltakarva, elrejtve azt. (...) A gombkdrist virostiiré képessége, valamint kifejlett
dllapotii nagysdga alkalmassd teszi a Koztdrsasig utca ezen szakaszdn a fasitdsi
probléma hosszabb tavii megolddsdra.”

Forrds: Szentistvanyi Istvin, Védegylet szegedi csoport

facsemete és disznovény-forgalmazassal is foglalkoznak, igy szamukra tizletileg job-
ban megéri a teljes parkfeltjitdsra ravenni az énkormanyzatot, amely eleve nagyobb
volumenti megbizas, raadasul idedlis esetben a sajat maguk altal forgalmazott facse-
meték és disznovények felhasznalasaval végezhetik. A parkgondozas, parkkarban-
tartds ehhez képest nem tul jo tizlet.

A fakkal kapcsolatos hozzaallas jol lemérhet6 azokon az eseteken, ahol bérhazak bel-
s6 udvarainak fai keriilnek flirész ala. A belsé udvar az dltaldban tdrsashazi forma-
ban miikodd lakokozosség tulajdonaban, tehat magantulajdonban van, ilyenforman
ezen fak kivagdsara a maganteriileten allo fakra vonatkozé szabalyozas vonatkozik,
a kiils6 beleszdlas — a kornyék lakoi vagy az dnkormanyzat részérél — lehetéségei te-
hat igencsak csekélyek. A konfliktusok a lakokozosségen beliil szoktak kibontakozni,
amikor a lakok egy része az ismert érveket (arnyékolas, szemetelés, madarak meg-
telepedése stb.) hozza fel a fa kivigasa mellett, masok viszont szeretnék megérizni az
udvar zoldjét, fait.
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3. A FAK VEDELMERE VONATKOZO
JOGI SZABALYOZAS

A JOGRENDSZER CSUCSAN ALLO ALKOTMANYBAN (1949. évi XX. torvény) a fak
védelmérdl szolo konkrét rendelkezést a téma specialitisa miatt — természetesen
- nem taldlunk. Az alaptorvényiinkbdl a fakra dltalanos szabalyok vonatkoznak,
azokat a minket koriilvevd természetes és épitett kornyezet részének tekinti. Ahhoz,
hogy megérthessiik a jogi szabalyozas sajatossagait, tisztaban kell lenniink azzal,
hogy mit jelent az allami felel¢sségvéllalas, a védelem, a megel6zés és a meg6rzés a
kornyezethez val6 jogunk vonatkozdsaban. Az Alkotmany adja meg a szabalyozas,
a fékkal kapcsolatos jogi gondolkodasmod hétterét is. Eppen emiatt sziikséges meg-
vizsgalni, hogy mit is jelent a kornyezethez vald jog, kinek és milyen formaban te-
remt kotelezettségeket.

A kornyezethez vald jog két kiilonbozé helyen jelenik meg a Magyar Koztarsasag
Alkotmanyaban. Az édltalanos rendelkezések kozt kapott helyett a kovetkezé parag-
rafus:

»18. § A Magyar Koztdrsasdg elismeri és érvényesiti mindenki jogdt az egészséges
kornyezethez.”

Az alapvetd jogok és kitelezettségek cimii fejezetben a kornyezethez valo jog az egés-
zséghez valo jog biztositdsanak eszkiozeként jelenik meg.

»70/D. § (1) A Magyar Koztdrsasdg teriiletén él6knek joguk van a leheté legmaga-
sabb szintii testi és lelki egészséghez.

(2) Ezt a jogot a Magyar Koztdrsasag [...] a természetes kornyezet védelmével va-
lositia meg.”

Az Alkotmany sem arra vonatkozéan nem tartalmaz konkrét el6irasokat, hogy
mit is kell egészséges kornyezetnek tekinteni, sem azt nem mondja meg, hogy mind-
ezeket miként kell biztositani, mit jelent ezek aprépénzre véltasa, alkalmazésa.

Az Alkotmanybirdsdg hatdrozataiban' keriilt kibontdsra ezen rendelkezések
tartalma. Az Alkotmanybirésag kifejti, hogy a kornyezethez valé jog olyan alapjog,

1 28/1994. AB hatdrozat, 48/1997. AB hatdrozat
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amelynek intézményi oldala tulnyomoé. Az allamnak egy olyan intézményi (jogsza-
balyi és szervezeti) hatteret kell kiépitenie, amely alkalmas arra, hogy ezen jogok
érvényesiilését mindenki szamara biztositsa. Egy ilyen jogi szabdlyrendszerben tu-
lajdonképpen semmi sem lehet jogszer(i, ami nem koérnyezetbarat. Valdjaban nem a
kornyezethez, mint olyanhoz vald jogunkat teremti meg az Alkotmany, hanem azt a
lehetdséget, hogy azt megvédhessiik. A lehetdség e jogi és szervezeti hattér kovetelé-
sére mindenkié, allampolgarsagra vald tekintet nélkiil. Az egészséges kornyezet ezen
hatdrozatok alapjan a mentalis és fizikai egészséget egyarant jelenti, igy valik lehetd-
vé a természet esztétikai, rekredcios értékeinek védelme.

Az alapjog az allam kornyezetvédelemre vonatkozé kotelezettségeinek teljesité-
séghez fliz6d6 garancidinak megteremtésére iranyul. Az dllamnak torvényi és szer-
vezeti garancidkat kell nyujtania, ez jelenti els6sorban a kornyezethez val6é jogunk
érvényesiilését. A szabalyozds védelmi funkcidja elsédleges, vagyis egy olyan intéz-
ményrendszer kiépitése sziikségeltetik, mely alkalmas arra, hogy szamunkra bizto-
sitsa az egészséges kornyezetet, tobbek kozt azaltal, hogy a természetes és épitett kor-
nyezetet védi.

A 996/B/1990. AB hatdrozat értelmében az allam a kornyezetvédelem elvi alapja-
inak és moddszereinek megvalasztasaban szabad, s szabad annak meghatdrozasdban
is, hogy a kornyezethez valo jog tartalmat adé sajatos allami kotelezettségbdl milyen
konkrét jogalkotdsi és kormanyzati teend6k szarmaznak. Am nem élvez szabadsagot
abban, hogy a kornyezet dllapotat romlani engedje, vagy akdr csak ennek kockazatat
is vallalja. Ennek oka az, hogy a természetben okozott karok véges javakat pusztita-
nak, a hatdsok sok esetben jovatehetetlenek. A védelem elmulasztasa visszafordit-
hatatlan folyamatokat indithat el. A hatarozat leszogezi, hogy nem engedhet6 meg
olyan minéségi és mennyiségi hullimzas, amely a kulturalis, szocialis javak esetében
el6fordulhat, ahol a korabbi megszoritasok a késébbiekben orvosolhatdéak. A meg-
el6zésnek mindig els6bbsége kell hogy legyen, és nem lehet visszalépni a preventiv
szabdlyoktdl a szankcidkkal biztositott utolagos intézkedések felé.

Az Alkotmdnybirdsag szerint az dllam a természetvédelem jogszabalyokkal biz-
tositott szintjét nem csokkentheti, kivéve, ha ez mds alapjog vagy alkotmanyos érték
érvényesitéséhez elkeriilhetetlen. A védelmi szint csokkentésének mértéke az elérni
kivant célhoz képest ekkor sem lehet ardnytalan®. A védett teriiletek tekintetében
ez példaul azt jelenti, hogy a mdr elért védelmi szintet csak akkor szabad csokken-
teni, amennyiben az elkeriilhetetlen sziikségesség indokolja, és az igy elérni kivant
cél aranyban all a védelem csokkentésével okozott értékvesztéssel. Vagyis van lehe-
téség a védelmi szint csokkentésére, de erre csak akkor keriilhet sor, ha alanyi alap-
jog korlatozasanak is helye lenne. Azok az indokok azonban, melyek elfogadhatéva,
indokoltta teszik ezt az aldozatot, nem lehetnek pusztan gazdasagi, gazdasagossagi

2 48/1997. AB hatdrozat
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szempontok. Nem elfogadhat6 indok egy autépdlya megépitése egy nemzeti parkon
keresztiil csak azért, mert egyenesen vezetve sokkal olcsébb lenne, mint kikertilve a
védett teriileteket és véd6zonait.

A kornyezethez vald jog tehat alapveten olyan kotelezettséget telepit az allamra,
amelyben annak egy olyan intézményrendszert kell kiépitenie és mikddtetnie, amely
alkalmas arra, hogy az egészséges élethez sziikséges természeti alapjait fenntartsa. A
kovetkezékben az keriil bemutatasra, hogy jelenleg milyen jogszabalyi és szervezeti
hatteret taldlhatunk a fékat illetéen, és azok milyen eszkozokkel, mennyiben szolgal-
jak a tényleges védelmet.

A jelenlegi szabalyozas alapja a kornyezet védelmének altalanos szabélyairdl szolé
1995. évi LIII. torvény (a tovabbiakban: Ktv.). Ez foglal keretbe minden mads kornye-
zetvédelmi jogszabalyt. A torvény preambuluma kimondja, hogy a természeti 6rok-
ség és a kornyezeti értékek a nemzeti vagyon részei, amelyeknek megbrzése és védel-
me, sét, mindségének javitasa alapfeltétel az él6vilag és az ember élete szempontjabdl.
E védelem elmulasztasa nem csak a jelen, hanem a jové nemzedékek 1étét és szamos
faj fennmaraddsat is veszélyezteti. Vagyis a Ktv. az alkotmanyos alapokon épitkezve
fektette le az intézményi védelem jogi szabalyait.

Egyre er6s6d6 kovetelmény az érintett és megfeleléen informalt tarsadalom bevona-
sa a dontéshozatalba. A tdrsadalom egésze és egyénei a kornyezeti drtalmak elszenve-
déi, igy bevondsuk a dontések elékészitésébe, azok meghozataldba, és ellenérzésébe
nem maradhat el. A kérnyezet megévasa kozos érdek, amelyben mindenki érintett,
igy befolyasat is indokoltan kivanja érvényesiteni. Ennek az elvnek az elfogadasat és
érvényesiilésének biztositdsat kivanta elésegiteni a ,kornyezeti iigyekben az infor-
mécidhoz val6 hozzaférésrdl, a nyilvanossdgnak a dontéshozatalban vald részvételé-
16l és az igazsagszolgaltatashoz valo jog biztositasardl sz6lo, Aarhusban, 1998. junius
25-én elfogadott Egyezmény”. Ez a 2001. évi LXXXI. torvénnyel valt a magyar jog-
rendszer részévé, és a Ktv-vel egyiitt hivatott biztositani a tdrsadalmi részvételt jogi
hatterét.

Amikor tarsadalmi részvételrél beszéliink, akkor a kovetkezd elemek keriilhet-
nek széba:

a) Az informdcidhoz vald jog,

b) Részvétel a jogszabalyalkotasban,
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c) Részvétel a kozigazgatdsi dontéshozatalban, az egyedi esetre is vonatkoztatva,
valamint részvétel a kornyezetvédelmi ellendrzésben és a jogérvényesitési
folyamatokban,

d) A jogorvoslathoz vald jog, perlési jog,

e) Valamint a kornyezetvédelmi egyesiiletek jogai, lehetségei.

Ahhoz, hogy megfeleld, a kornyezet érdekeit, sajat 1étfeltételeinket szem el6tt tar-
t6 dontéseket hozhassunk, pontos ismeretekkel kell rendelkezniink mindarrél, amely
minket vagy kornyezetiinket érinthet. Nem csak a jogalkoténak van sziiksége meg-
felel adatokra ahhoz, hogy indokolt és szakmailag elfogadott szabdlyozast épithes-
sen ki, hanem szamunkra is jelent6séggel birnak ezek az adatok, mindennapjainkban
is. Az informacidhoz jutas két oldala kiilonithet6 el. Az aktiv oldal azt jelenti, hogy
a tarsadalmat rendszeresen tajékoztatni kell a kornyezet allapotarol, a passziv infor-
mdcids jogok alapjan pedig barki kérhet informaciét anélkiil, hogy ennek okat, céljat
meghataroznd.

Eppen ezért a Ktv. pontosan megfogalmazza, hogy mindenkinek joga van a kor-
nyezetre vonatkoz6 tényeknek, adatoknak, igy kiilondsen a kornyezet allapotanak,
a kornyezetszennyezettség mértékének, a kornyezetvédelmi tevékenységnek vala-
mint a kornyezet emberi egészségre gyakorolt hatasainak megismerésére(Ktv. 12. §
(1)). Az informacidhoz vald jog nem keriil ebben a részben kimondadsra, és szabdlyai
is csak a Ktv. mas rendelkezéseivel, kiilonosen a VIII. fejezettel (Az dllampolgarok
részvétele a kornyezetvédelemben) egyiitt értelmezhetd a tdrsadalmi részvétel egyik
elveként.

A passziv informacidhoz vald jog egyik legnagyobb kérdése, hogy mit is tekint-
hetiink kozérdekii adatnak, és azokhoz miként tudunk hozzaférni. Bar a szabalyo-
zas torekedett arra, hogy eurodpai tekintetben is korszerd legyen, a gyakorlatban
nem miikodnek problémamentesen az eléirdsok. A kiilonb6z6 hatésagok kozt nincs
egyetértés, hogy mely adatokat kell kozérdekiinek tekinteni, és melyeket nem, bele-
titkozhetiink az tizleti titok oly’ gyakran el6rancigalt fogalmaba, vagy szembesiiliink
azzal, hogy egy nem rendezett, szamunkra egydltalin nem értheté adathalmazzal
nem megyiink sokra. Pedig mind a magyar, mind pedig a kiilfoldi szabalyozasok
egyértelmiien hangsulyozzak, hogy nem elegendé adatok halmazat atadni, azt oly
moédon kell rendszerezni, atdolgozni, hogy érthet6vé valjon, ha lehet, mindenki sza-
mara.

Az aktiv informacidhoz valé jogérvényesiilését a kornyezetvédelmi miniszter
évente, a kormany kétévente megejtett beszamoldja jelenti, melyben az orszag kor-
nyezeti allapotanak valtozasardl illetve a Nemzeti Kérnyezetvédelmi Program alaku-
lasarél szamolnak be. J6 tudni, hogy a telepiilési onkormanyzat a lakéhelyi kérnyezet
alakulasardl sziikség szerint, de legaldbb évente egyszer tajékoztatja a lakossagot.
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A varosi fakkal kapcsolatos eseményekrdl, altalaban azok kivagasardl legtobb-
szor csak akkor értesiiliink, amikor mar késé. Pedig ezekrdl, elvileg, tudhatnank.
Sét, valoszintileg gyakorlatilag is, ha vennénk a faradsagot és bemennénk egy-egy
onkormanyzati testiileti {ilésre, (amely f8szabalyként nyilvanos) vagy figyelemmel
kisérnénk az 6nkormanyzati jogalkotast. Egy-egy fa, vagy fasor eltiintetése, a kiva-
gott fak potlasa mind-mind 6nkormanyzati dontés, ha az kozteriileten torténik.
Dontéseik pedig az dnkormdnyzati testiileti tiléseken sziiletnek.

A kozvetlen kornyezetiinkben toérténé beruhdzasokrol, a minket érinté helyi jog-
szabalyokrdl az onkormdnyzat a helyben szokasos moédon ad hirt. Ez jelentheti a
helyi lapban valé megjelenést, vagy a polgarmesteri hivatalban a hirdetétablan el-
helyezett hirdetményeket. Pontos és friss informaciokkal csak akkor fogunk rend-
elkezni a lakohelyiinket illetden, ha rendszeresen szemrevételezziik ezeket a hir-
detményeket. A helyben szokdsos moédon valé kihirdetések hatékonysdgan még van
mit javitani.

Mindenkinek joga van arra, hogy kornyezetveszélyeztetés, kornyezetkarositas vagy
kornyezetszennyezés esetén a kornyezethasznalé és a hatdsagok figyelmét erre fel-
hivja. (Ktv. 97. §) Az erre vonatkozoéan irdsban tett felhivasra a hataskorrel rendel-
kez6 szerv intézkedésének megtétele mellett a torvényben elSirt hataridén beliil (30
nap) érdemi valaszt koteles adni. Eszerint barki bejelentést tehet, és ami nagyon fon-
tos, visszajelzést is kell hogy kapjon a megtett intézkedésekrél. Ez jelenti a garanciat
arra, hogy az irasban tett bejelentéseket komolyan vegyék. Ez persze nem jelenti azt,
hogy a hatdésag gyorsan, és a természet érdekeit messzemenden szem el6tt tartva fog
cselekedni.

Felmeriilhet a kérdés, f6leg a kornyezetvédelmi intézményrendszer majdhogy-
nem évenkénti atalakitasai miatt, hogy vajon mikor, melyik hivatalhoz kell fordulni.
Ha nem is vagyunk biztosak a dolgunkban, akkor is tegyiik meg inkabb a beje-
lentést, és ne tartsunk az elutasitastol. Az elvben az tigyfélért mikods kozigazga-
tasban, ezekben az tigyekben a hivatalokat attételi kotelezettség terheli, vagyis ha
nincs hataskoriik vagy illetékességiik egy tigy kapcsan, akkor kotelesek azt tovabbi-
tani a hatdskorrel illetve illetékességgel rendelkezé hivatalnak.

A jogalkotasi folyamatban vald részvétel magaban foglalja a jogalkotdsban val6 koz-
vetlen részvételt (jogszabalyok véleményezését stb.), a népszavazast, népi kezdemé-
nyezést, a kozmeghallgatast, tandcsado testiiletek létrehozasat és az Alkotmdanybiro-
sag eljarasat. Ezek részletes targyaldsa meghaladja e kiadvany kereteit. Ennél sokkal
fontosabb a dontéshozatalban vald kozvetlen részvétel, ami tobb fellépési lehetGséget
is rejt magaban.
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Ezek kollektiv lehetéségek, vagyis a kérnyezetvédelmi tdrsadalmi szervezeteket
illetik meg els6sorban. Ezen civil szervezeteket a Ktv. 99. § alapjan eljdrds-kezde-
ményezési jog illeti meg, a kornyezet védelme érdekében, kornyezet-veszélyeztetés,
kornyezetszennyezés, vagy kornyezetkarositas esetében. Ekkor az allami szervtdl,
onkormanyzattdl a megfelels, hatdskorébe tartozd intézkedés megtételét kérhetik. A
perlési jog mar ennél is tobb, akkor a kornyezethasznald ellen pert is kezdeményez-
hetnek, amelyben kérhetik a birdsagtol, hogy az a veszélyeztetét tiltsa el a jogsértd
magatartastol, a miikodéstdl, illetve kotelezze a kar megel6zéséhez sziikséges intéz-
kedések megtételére.

A kornyezetvédelmi érdekek képviseletére létrehozott egyesiiletek és tarsadalmi
szervezeteket a kornyezetvédelmi dllamigazgatasi eljardsokban, miikodési tertiletii-
kon az tgyfél jogallasa illeti meg. Ezen tigyféli jogallds pontosabb terjedelmét igye-
kezett meghatarozni a 2004. évi I. szamu jogegységi dontés, mely - leegyszerusitve -
minden olyan eljarasban lehetévé tette a civil szervezek szamadra a részvételt, amely-
ben a kornyezetvédelmi hatdsag is jelen van.

A természet védelmének alapvetd szabalyait a természet védelmérdl szolo 1996. évi
LIII. torvény fekteti le. E jogszabaly preambuluma a természeti értékeket és termé-
szeti teriileteket a nemzeti vagyon sajatos és potolhatatlan részeinek tekinti, melyek
fenntartdsa, megovasa, allapotanak javitasa a jelen és a jové nemzedékeke szamara
val6 megdrzésiik szamara egyarant nélkiilozhetetlen.

A természet 6nmagaban véve is védelem alatt all, mégpedig kiilonosen akkor, ha
az minél kozelebb all a természetes allapothoz. Ez az altalanos védelem altalanos els-
irasokkal is parosul. Ennél azonban nagyobb jelent6séggel bir szamunkra a kiemelt
oltalom. Ez a kiemelt oltalom a védetté nyilvanitassal jon létre. Kiemelt oltalmuk
biztositdsa érdekében védetté kell nyilvanitani a tudomanyos, kulturélis, esztétikai,
oktatdsi, gazdasagi és mas kozérdekbdl, valamint a biologiai sokféleség megdrzése
céljabol - tobbek kozt — az arra érdemes vadon €16 szervezeteket, életkozosségeiket,
tovabbd termd-, tartézkodo-, él6helyeiket,... és egyes névényeket, ndvénycsoporto-
kat’. Vagyis védetté nyilvanithaté maga a fa is, vagy az a teriilet, melyen talalhato.

3 Emellett kiemelt oltalomban részesiilhetnek még a régi hazai hdzidllat- és novényfajok,
fajtdk és viltozatok; a természetes és természetkizeli tdjak, tdjrészletek; a novénytelepitések,
igy kiilonosen a parkok, az arborétumok, a torténelmi vagy botanikus kertek; az élédllat-
gytijtemények; a foldtani képzédmények és alapszelvények, dsvanyok, dsvanytdrsuldsok,
Gsmaradvinyok; illetve ezek lel6helyei; a felszini, felszinalaktani képzédmények, és a barlangok
felszine; az dllo és folyévizek, igy kiilondsen tavak, patakok, mocsarak; a tipikus és ritka
talajszelvények, és végiil a természethez kot6d6 kultirtorténeti emlékek.
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Gyakorlat

Erdeklédjon a telepiilési 6nkormdényzaténal, mikor szdmolt be utoljara a lakéhe-
lyi kornyezet alakulasarol, és mikorra tervezik a kovetkez6é beszamolot? Sziikség
esetén hivatkozzon a Kornyezet védelmének altaldnos szabalyairdl szold 1995.
évi LIII. torvény 49. § (3) bekezdésére!

Sem a védetté nyilvanitasi eljardsban, sem pedig a ra vonatkoz6 altalanos eléirdsok-
ban, nincs kiilonbség ezeket illetden.

A védetté nyilvanitas orszdgos jelentdségli érték esetében a miniszter, helyi jel-
entdségli érték esetében pedig a telepiilési onkormdnyzat rendeletében torténik. Vé-
detté nyilvanitasra barki tehet javaslatot, a védetté nyilvanitas el6készitése hivatalbol
indul meg. Helyi védettség esetében a jegyzo, illetve a févarosban a f6jegyz6 végzi az
el6készitést, mig orszdgos jelent6ségii teriilet esetében a teriiletileg illetékes nemzeti
park igazgatdsag. Az el6készités soran meg kell vizsgalni a védetté nyilvanitas indo-
koltsagat, a védelem megvalositasahoz sziikséges intézkedések, feltételek és pénziigyi
eszkozok biztosithatdsagat, valamint a védelem varhat6 kovetkezményét.

A védett értéket a természetvédelmi hatdsagnak meg kell jelolnie, és fel kell hiv-
nia a figyelmet annak védettségére, valamint a f6bb korldtozo6 rendelkezésekre. A vé-
dettséget kimond6 onkormanyzati vagy miniszteri rendelet természetesen megfogal-
mazza az adott védett értékre vonatkozé legfontosabb kotelezettségeket, eléirdsokat.
A védett természeti értékekrdl a minisztérium nyilvantartast vezet, ez a Védett Ter-
mészeti Ertékek Torzskonyve'. A védettséghez tartozod legfontosabb és legaltalano-
sabb kovetelmény, hogy a védett természeti érték jellegét tilos megvaltoztatni. A ter-
mészeti értékek megovasdhoz szdmos részletes el6irds is kapcsolddik, amelyek koziil
csak a védett fakra vonatkozoakat emeljiik ki.

Abban az esetben, ha valamely védelemre érdemes természeti érték jelentGs ka-
rosodasanak veszélye all fenn, a természetvédelmi hatosag egyszer, azonnal végre-
hajthaté hatarozataval ideiglenesen védetté nyilvanithatja. A hatdrozatban el6irhatja
a természeti érték megovasaval kapcsolatos kotelezettségeket, a veszélyeztetd tevé-
kenység folytatasat korlatozhatja, felfiiggesztheti, illetve megtilthatja. Az ideiglenes
védettség a végleges védettség létrejottéig, de legteljebb harom honapig allhat fenn.

Egy fa vagy facsoport védetté nyilvanitasa is a fenti szabalyok alapjan valésulhat
meg. Nem csak kezelésiiket, allapotuk meg6rzését illetéen talalhatunk rajuk vonat-
kozéan szabdlyokat. A természetvédelmi hatosag (vagyis a feliigyeléség, illetve helyi

4 Ld. 13/1997 KTM rendelet a védett természeti teriiletek és értékek nyilvantartdsdardl
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tigyekben a jegyz6) engedélye sziikséges a védett fasorban 1év6, valamint egyes védett
fak természetes allapotdnak megvaltoztatasahoz, azok kivagasahoz.

A természetvédelmi célu tarsadalmi szervezeteket ezekben az esetekben is meg-
illeti az eljaras-kezdeményezési, illetve a perlési jog.

Budapesten 5900 hektar természetes erdd és csaknem 1000 hektar telepitett véderdd
talalhat6. El6bbiek zommel a Budai-hegyekben, Pesten a Rakos-patak és a Szilas-pa-
tak volgyében, valamint Rdkoshegyen és Pestlérinc hatdardban vannak, mig a védé-
savokat f6ként a dél-pesti mezégazdasagi ovezetben talaljuk. A f6varos 11 szdzalékat
boritja erdd.

E torvény hatdlya az erddre és annak teriiletére, kiilteriileten taldlhaté féra, fasor-
ra, facsoportra és fas legelére terjed ki. A torvény hatalya a fadllomannyal boritott
foldrészletek koziil nem terjed ki tobbek kozott a belteriileti él6fa gytjteményre (ar-
borétum), a kozparkra, az tizemi fasitasra, valamint az ut illetve a vasut tartozékat
képviseld fasitasra.

Szamunkra a legfontosabb rendelkezés, hogy az erdében fat kitermelni csak az
erdészeti hat6sdg engedélyével lehet. Ez a hat6ség az Allami Erdészeti Szolgalat, terii-
letileg illetékes igazgatdsaga’. Az erdégazdalkodé erdégazdalkodasi birsagot koteles
fizetni, ha erdejében neki felréhatéan engedély nélkiili fakitermelés torténik, illetve
ha az erd$ faallomanyanak szerkezetét karosan befolyasolé mértékben termel ki fat.
Ha az erd6gazdalkodo eleget tett az erd6 &érzésére vonatkozd eléirdsoknak, a neki
fel nem rohatdan torténd engedély nélkiili fakitermelésért nem kotelezhet6 a birsag
megfizetésére. Illetéktelenek altal végzett fakitermelés esetén haladéktalanul koteles
a falopasrél bejelentést tenni a renddrség és az erdészeti hatosag felé.

Ha az erdé latogatdja az erdé védelmére vonatkozo eléirasokat megszegi, igy pél-
daul az erdei életkozosséget karositja, az erdészeti hatdsag hatdrozata alapjan erd6-
védelmi birsagot koteles fizetni. Az erdévédelmi birsag a szabalysértési vagy a biinte-
toeljarastol fuggetleniil, akar tobbszor is kiszabhato.

A fak a mindennapi életiink szerves részei, de adott esetben akadalyat is képezhetik
egy-egy Ujabb épitkezésnek, beruhdzasnak. Gyakori eset, hogy egy beruhazas aldo-
zatokat kovetel, fakat, zoldteriileteket kebelez be, hogy ott Gjabb csodakat emeltesse-

5 Ld. http://www.aesz.hu/Bweb/AESZ0.htm; http://www.aesz.hu
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Ugyféli statusz, adatkérés, iratbetekintés Szegeden

A kiilonb6zd konfliktusok miatt 2004 februdrjaban a Védegylet (mint orszagos
hatdskor civil egyesiilet) tigyféli jogallast kért a szegedi 6nkormdnyzattol, egy-
uttal jeleztiik, hogy adatkérési és irat-betekintési jogunkkal is élni kivanunk. Az
illetékes irodak tobb alkalommal, a legkiilonfélébb indokokkal utasitottak vissza
(részben vagy egészben) kéréseinket, amig oktober végén (8 és fél honap folya-
matos ostrom utan) végre minden kért adatot és iratot sikeriilt megtekinteniink.
Hasznos lehet nagy vonalakban éttekinteni, hogy milyen indokokkal késleltette
az onkormdnyzat a kozérdeki informacidkhoz valé hozzaférést.

Elészor a vérosi f6épitész aldirasaval érkezett valaszlevél, melyben annak
igazolasat kérik, hogy az egyesiilet Szeged varos teriiletén ,rendelkezik helyi
szervezettel, tagsdggal és tényleges tevékenységet fejt ki”. Az erre adott aprilisi
valaszlevélben az egyesiilet szdvivéje megnevezte a szegedi csoport képviseldjét,
egyuttal tajékoztatta az dnkormanyzatot, hogy a Védegylet orszagos mutikodésti
szervezet, igy miikodési tertilete és tigyféli jogalldsa az orszag egész teriileté-
re kiterjed. Erre a leveliinkre egészen julius 16-ig nem kaptunk valaszt, amikor
is (személyes megkeresésemre) a Fejlesztési Iroda jogasza és a varosi fékertész
megigérték, hogy a Fejlesztési Iroda a hivatkozott jogszabalyban (1995. évi LIIL
Torvény 98. §-a) eldirt értesitési és tajékoztatasi kotelezettségét teljesiteni fogja
— ezt julius 28-an kelt leveliikben meg is erdsitették. Az ujfent megkért adatokra
aug. 4-i keltezéssel érkezett valasz a Jegyz6i Iroda pecsétjével, amelyben azt al-
litjak, hogy a hivatkozott jogszabaly és az iratbetekintési jog nem terjed ki a fa-
kivagas vonatkozdsaban inditott hatdsagi tigyekre, mert azt 6nalléan a 21/ 1970.
(VI.21.) Korm. Rend. szabalyozza.

Ezen kozben a masodfoku hatosag épp egy fakivagasi hatarozatra beadott
fellebbezéstinkre fliggesztett fel egy els6foku (jegyz6i) hatarozatot, igy a kovet-
kezé személyes talalkozas alkalmaval az aljegyzé elismerte tévedésiiket. Végiil
utolsé kartyajat is kijatszotta az onkormanyzat, amikor felfedezte, hogy a Véd-
egylet birdsagi végzésében képviseloként megnevezett két személy sem velem,
sem az engem megnevezd szovivovel nem azonos. Oktéber 8-i levelitkre az egye-
stilet bejegyzett f6titkara is megnevezte a szegedi képvisel6t, akinek a kért ada-
tokat és iratokat bemutathatjak. Ezt kovet6en oktdber 27-én erre sor is keriilt,
amikor a Varostizemeltetési Iroda immar kénytelen volt a megkért fakivagasi
iratokat bemutatni...

Forrds: Szentistvdanyi Istvdan, Védegylet, szegedi csoport
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nek betonbdl és badogbol. Az épitett kornyezet alakitasardl szdl6 jogszabalyunk (a
tovdbbiakban Etv.) alapvet8en nem a természet oldaldrdl kozeliti meg a kérdést, bar
nézGpontja komplex, legalabbis a preambuluma szerint. A térvény hatalya az épitett
kornyezet alakitasa és védelme korében kiterjed — nevesitetten — az épitett kornyezet
emberhez méltd és esztétikus kialakitdsara, valamint a telepiilések zoldfelileteivel
kapcsolatos munkdkra. Ezt a védelmet a mas jogszabdlyokban el6irt kornyezet- és
természetvédelmi kovetelményekkel 6sszhangban kell megvalésitani.

Beépitésre nem szant teriileten Uj épitményt emelni, meglevd épitményt atalaki-
tani csak akkor szabad, ha ez kozérdeket nem sért, kiilon kiemelve, hogy nem érinti
karosan a koérnyezet természeti értékei védelmének érdekeit. Beépitésre szant teri-
leten pedig az épitéstigyi hatdsdgi engedély csak akkor adhaté ki, ha az épitmény
megépitése, tervezett hasznalata, fenntartasa nem okoz a kornyezetében olyan karos
hatdst, amely a teriilet rendeltetésének megfelel6 mértéket meghaladnd. Nehéz kér-
dés, hogy vajon mekkora aldozat all aranyban egy gazdasagilag, adok szempontjabél
kedvezd beruhazassal, és mely nem. Ennek meghatarozasaban a természetvédok és
a beruhazoék igencsak eltérd véleményen vannak. S6t, eltérd a vélemény atekintetben
is, hogy milyen elvek, érdekek alapjan torténhet meg egy teriilet beépitésre szant te-
ritletté nyilvanitasa is.

Vannak olyan lehet6ségek is, melyek akkor adnak eszkozoket az épitési hatosag
kezébe, amikor egy teriilet természeti értékeinek védelmében kell fellépni. Természe-
ti vagy kornyezeti veszélyeztetettség megelézése érdekében az illetékes dllamigazga-
tasi szerv megkeresésére az épitésiigyi hatésagnak hatarozattal el kell rendelnie a te-
lekalakitdsi illetéleg épitési tilalmat. Az épittetdnek és a kivitelez6nek a hatdsag altal
meghatdrozott idétartamon beliil a kornyezetet az eredeti (illetve az engedélyezett)
allapotban kell dtadnia, a kdrnyezetben okozott kdrokat meg kell sziintetnie.

Az épitésiigyi hatosagi jogkort elsé fokon alapesetben® a telepiilési onkor-
manyzat jegyzdje latja el. A fellebbezéseket a teriiletileg illetékes megyei (févaro-
si) kozigazgatasi hivatal biralja el.

A torvény kulturalis 6rokség védelme kapcsan a régészeti érdekd teriiletekre, em-
lékekre, lel6helyekre, ezek védéovezeteire; a miiemlékekre, miiemléki értékekre és
teriiletekre; valamint a kulturalis javakra vonatkozodan allapit meg szabalyokat. A
kulturalis 6rokség oltalma is, hasonléan a természetvédelem rendszeréhez, védetté
nyilvanitassal jon létre. Alapelve a szabdlyozasnak, hogy a kulturalis 6rokség védel-
me érdekében a koz- és magancélu fejlesztéseket - igy kiilonosen a teriilet- és telepii-

6 A kivételekért Id a torvény 52.§ (2) bekezdését.
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Helyi védelem a VIII. keriiletben

2005 tavaszdn a Riigyecskék helyi védelmet kért egy platdnfinak a VIII. keri-
letben, mert megtudtak, hogy egy épitkezés soran ki akarjak vagni. A helyi vé-
dettség otletét a Jegyz6i Dokumentumtarbol vették. Ezzel az utolsé pillanatban,
amikor mdr tobb dgat levagtak rola, sikeriilt a fit megmenteni.

Forrds: Ferjentsik Viola, Riigyecskék.

lésfejlesztés, teriilet- és telepiilésrendezés, kornyezet-, természet- és tajvédelem és az
ezzel kapcsolatos beruhdzasok tervezését - e védelemmel 6sszhangban kell végezni.

A muemléki védelem ala tartozé épiiletekhez tartozo fak is védettség ald tartoz-
nak a torvény definiciéi alapjén. Igy megérzésiikre, éllapotuk javitdsara vonatkozéan
ugyanolyan kotelezettségek terhelik a miiemlék tulajdonosat vagy kezel6jét, mint az
éptilet vonatkozasaban. A fakat, az épiilethez tartoz6 novényeket nem tekinti a szab-
alyozés az épiilettd] elkiiloniilének. Eppen ezért kell dllapotukat megérizni, vagy ha
erre szlikség van, javitani.

Miemléki ingatlan teriiletén 4ll6 fa kivdgdsidhoz a Kulturalis Orokségvédelmi
Hivatal engedélye sziikséges. Az engedély megaddsakor a Hivatal nem koteles bevon-
ni a természetvédelmi hatdsagot az eljarasba, de sajat belatasa szerint donthet ugy,
hogy véleményét, vagy szakhatosagi hozzajarulasat kéri. Elsé fokon az allamigazga-
tasi eljards szabalyainak megfelel6en a tertiletileg illetékes Hivatal, mig masodfokon
a Hivatal vezetdje jar el. Mivel az allamigazgatasi eljaras szabalyai vonatkoznak az
engedélyezésre, igy lehetGség van a kozigazgatasi jogorvoslatokon tul az engedély
birésag elotti megtamadasara. Erre csak jogszabalysértés esetén, és csak akkor van
mod, ha az tigyfél a fellebbezési jogat az allamigazgatasi eljarasban mar kimeritette.

A feliilvizsgalatot az tigyfél, vagy a torvényes érdekeiben sérelmet szenvedett fél
kérheti. Csak az a maganszemély léphet tehat fel barmiféle jogorvoslati igénnyel az
tigyben, akit érint a fa kivdgasa, tehat péld4ul lakéja az ingatlannak. Tarsadalmi szer-
vezetek kozill pedig csak az, amelynek feladatkorében kifejezetten a miiemlékvéd-
elem szerepel. A természet- és kornyezetvédelmi céliak tehat nem.

Az dnkorményzatokrol szolo térvény az onkormdnyzati térzsvagyon részének, ezen
beliil forgalomképtelennek nyilvanitja a tereket és a parkokat, azzal a kivétellel, hogy
a févarosban ezek tulajdonjogat a févarosi és a keriileti 6nkormanyzatok egymadsra
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atruhazhatjak. Mas jogalanyokra azonban nem ruhdzhaté at, igy elkeriilhetd, hogy
az onkormadnyzat e teriileteket pénzszerzés céljabol értékesitse.

A torvény a févarosi 6nkormanyzatrél szolva kiemeli, hogy feladata fenntarta-
ni és fejleszteni a févaros varosképe szempontjabdl védendd természeti kornyeze-
tet, kozcélu zoldtertiiletet. Ennek részletes szabalyairdl a jogszabaly azonban hallgat,
konkrét kotelezettségeket nem allapit meg.

Fontos megjegyezni, hogy az 6nkormanyzatoknak jogukban 4ll a torvényi-rend-
eleti szabdlyozasnal szigorubban is meghatarozni a fakivagas feltételeit.

Alapvet6 fontossagu azt tudni, hogy a kornyezetvédelmi jog hattérteriilete a polga-
ri jog. Polgari Torvénykonyviink (a tovabbiakban Ptk.) a tulajdonjogra vonatkozd
szabdlyok kozott tartalmaz a fakrdl szolé rendelkezéseket. A Ptk. a személyek kozti
viszonyokat szabdlyozza, mindennapi életiink legkiilonfélébb teriileteire vonatkozo-
an tartalmaz rendelkezéseket.

A torvény biztositja a személyeknek az 6ket megilletd jogok szabad gyakorlasat, e
jogok tarsadalmi rendeltetésének megfelelen [Ptk. 2. § (2)]. Nyilvanvalé tehat, hogy
a tulajdonjogbdl eredd hasznalati és birtoklasi jogositvany nem eredményezheti ma-
sok jogainak csorbitasat, vagyis e jogokat is mdsok jogaival 6sszhangban kell gya-
korolni. Ezzel fiigg 6ssze a 100. § rendelkezése, amely el6irja a tulajdonos szamara,
hogy a dolog haszndlata soran tartézkodjon minden olyan magatartastél, amellyel
masokat, igy elsésorban szomszédait sziikségteleniil zavarna, vagy amivel a jogaik
gyakorlasat veszélyeztetné.

A torvény a zavar6 és veszélyezteté magatartasokat nem sorolja fel, illetve nem is
definialja. Ilyen lehet a zajos tevékenység, fak lehullo levele, gyiimolcse, a kerités vo-
nalat figyelmen kiviil hagyé gyokerei, 4gai, az allatok tisztantartdsanak elmulasztasa,
vagy éppen a masok épitkezésével eldidézett hatranyos helyzet.

A masokat zavar6 tevékenység csak akkor tiltott, ha a zavaras sziikségtelentil ko-
vetkezik be. A sziikségtelen zavards fogalmat a térvény ugyancsak nem definialja. A
konkrét jogvitaban ezért a tulajdonos és a szomszéd ellentétes érdekeinek mérlege-
lésével kell megallapitani, hogy a zavaras sziikségtelennek mindsiil-e.

A két fold hatarvonalan allé fanak megkiilonboztetett figyelmet szentel a tor-
vény. Ha a hatarvonalon allé fa valamelyik foldteriilet rendeltetésszer(i hasznalatat
gatolja, e fold tulajdonosa kovetelheti a fa kozos koltségen torténd kivagasat.

Ha a fa nem a hatdron all, de agai, gyokerei atnyulnak a hatdron, kicsit mas a
helyzet. A fold tulajdonosa a foldjére athajlo agakat és atnyuld gyokerek levagasara
f6szabalyként nem jogosult, kivéve, ha azok a féld rendes haszndlatidban gatoljak, és
azokat a felhivés ellenére sem tavolitja el a f6ld tulajdonosa.
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A fak, illetve a névényzet zavaré hatdsa miatt indult perben legtobbszor azt kéri a
felperes, hogy a birésag kotelezze az alperest a novényzet kivagasara, eltavolitdsara. A
novényzet kivagasara kotelezés azonban kivételesen és csak abban az esetben fordul-
hat el6, ha az érdeksérelem mas médon, igy kartéritéssel sem harithato el’.

A biintet6jog az allam és a tarsadalom negativ értékitéletét kozvetiti az elkovet6 felé,
a legsulyosabban beavatkozva annak életviszonyaiba. A jogsértés megtorlasdra to-
rekvés nem lehet célja az megel6zést prioritasként megfogalmazoé kornyezetvédelem-
ben. A biintet6jog eszkozeinek elsddleges célja tehat az elrettentés kell hogy legyen.
A kornyezetkarositas tényallasa® tobb elemre bonthaté. Az valédsitja meg a té-
nyalldst,
« aki a kérnyezetet vagy annak valamely elemét karositja. A karositas fogalma
megegyezik a Ktv. rendelkezéseivel;
« aki a jogszabdlyban vagy hatdésagi hatarozatban megallapitott kotelezettsége
megszegésével olyan magatartast tanusit, amely alkalmas arra, hogy a kdrnyezetet
vagy annak valamely elemét karositsa. Ez a tényallds, a fentitdl eltér6en nem
materialis, vagyis nem kivanja meg a kdrosodds bekovetkezését, elegendd, ha
ennek veszélye fennall. A veszélyeztetettség megdllapitasa mindenképpen komoly
feladatot jelent egy eljaras soran, még akkor is, ha csak kozvetleniil fenyegetd
veszélyrdl lehet szd. Tehat nem altalaban a kornyezet érdekeinek megsértésérél
lehet sz6. Csak kotelezettség megszegésével valosithatdo meg a ténydllas, amely
lehet mulasztas vagy tevileges magatartas is;
« aki a kornyezetet vagy valamely elemét jelentés mértékben szennyezi. A
szennyezés a kotelez6 hatarértékhez kapcsolodd tényallasi elem. A jelentds
mértékd szennyezés fogalmanak behatarolasa a birdi gyakorlat fiiggvénye. Annak
meghatdrozasandl, hogy a szennyezés mikor jelentés mértékd, a térbeli, idébeni
kiterjedés, a felszamolasahoz sziikséges raforditds nagysiaga, a megengedett
terheléshez képest figyelembe vehet6 mértéke szolgalhat alapul;
« aki a jogszabdlyban vagy hatdésagi hatarozatban megallapitott kotelezettsége
megszegésével olyan magatartast tanusit, amely alkalmas arra, hogy a kdrnyezetet
vagy valamely elemét jelentds mértékben szennyezze. A szennyezés veszélye is
elegendd a tényallas kimeritéséhez;

Mind a négy fordulat szandékossagot feltételez, amely azonban nem a kérnyezet
karositasara, szennyezésére iranyul, hanem az ezt kivalt6 magatartasra. A kornye-

7 Polgdri Kollégium 3. szamii dlldsfoglalds
8 Btk. 280. §
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zethasznalé nem azért 1épi at jelentds mértékben a szennyezettségi hatarértéket, mert
szennyezni akar, hanem mert nem tartja be a vonatkoz6 kovetelményeket. A maga-
tartds biintettnek mindsiil és harom évig terjed6 szabadsagvesztéssel biintethetd.

A kornyezetkarositas mindsitett eseteiben a fenti felosztashoz igazodva 6t évig
terjed a biintetési tétel, ha a biincselekmény jelentés mértékd karosodast okoz, illet-
ve alkalmas arra, hogy a kornyezetet vagy valamely elemét jelentds mértékben ka-
rositsa. A biintetés két évt6l nyolc évig terjedd lehet, ha olyan mértékd karosodast
okoz, hogy a kérnyezeti elem természetes vagy korabbi allapota nem éllithaté vissza.
A kornyezetkarositas minden tényallasa megvaldsithatd gondatlan magatartassal is,
amely vétség miatt két évig, a mindsitett esetekben harom évig terjed$ szabadsag-
vesztéssel sujthato az elkovetd.

A természetkarositas tényalldsa a védettséghez kapcsolodik. Az valositja meg a
tényallast, aki a nemzetkozi szerz6dés hatalya ala tartozé vagy fokozottan védetté
nyilvanitott él6 szervezetet, vagy annak barmely fejlédési alakjaban vagy szakasza-
ban 1év6 egyedét; szarmazékat; vagy fajok keresztez8déseként létrejott €16 szerveze-
tet jogellenesen megszerez, tart, forgalomba hoz, az orszagba behoz, onnan kivisz,
az orszag teriiletén atvisz, azzal kereskedik, vagy azt elpusztitja. Illetve az, aki védett
természeti teriiletet, él6 szervezetek életkozosségét, barlangot jogellenesen jelentds
mértékben megvaltoztat.

A tényallas nem az altalaban vett természeti érdekeket képviseli, hanem a védett
értékekre koncentral. A mindsitett esetek a tomeges pusztulast, a helyrehozhatatlan
karosodast vagy megsemmisiilést kivanjak meg. Csak a mindsitett eset valdsithatd
meg gondatlansaggal. A biintetési tétel alapesetben harom, mindsitett esetben 6t évig
terjed6 szabadsagvesztés lehet. Gondatlansag esetén a tétel két évig terjedhet.

A torvény és a hozza kapcsolodd kormanyrendelet, melyrél késébb lesz sz6 szabaly-
sértési tényallasok sordval szolgalja a természet védelmét. Az elhatarolas alapja, hogy
szabalysértés megallapitdsara akkor keriilhet sor, ha a novény nem all fokozott véd-
elem alatt, illet6leg az adott természeti teriilet nem védett.

Fak kivagasa soran gyakran megvaldsul a torvényben talalhaté kornyezetvédelmi
szabalysértés tényallasa. Aki a kornyezetvédelmi hatésag engedélyéhez vagy hozzaj-
arulasahoz kotott tevékenységet engedély vagy hozzdjarulas nélkil, az engedélytdl,
hozzajarulastdl eltéré modon végez vagy végeztet, vagy az egyéb kornyezetvédelmi
el6irdsokat mas modon megszegi, szazotvenezer forintig terjedé pénzbirsaggal sujt-
hatd, illetve vele szemben kiutasitasnak is helye van.
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147.§ (1) Aki

a) a természetvédelmi hatdsag engedélyéhez vagy szakhatdsagi hozzdjarulasahoz
kotott tevékenységet engedély vagy szakhatosagi hozzajarulas nélkiil, vagy az enge-
délytdl, szakhatosagi hozzajarulastol eltéré modon végez vagy végeztet, bejelentési
kotelezettségének nem tesz eleget,

b) természeti teriileten — beleérve a védett természeti teriiletet is — a természetvédel-
mi célokkal 6ssze nem egyeztethetd tevékenységet folytat, szemetel, a teriiletet mas
modon szennyezi, tiltott helyen tartézkodik, tiltott médon kozlekedik, engedély nél-
kil tiizet rak,

c) a védett vagy a fokozottan védett él6 szervezet egyedét, szarmazékat, barlangi
képz6dményt jogellenesen megrongalja, elviszi, allatfaj egyedét élettevékenységében
jelentés mértékben zavarja, valamint a védett él6 szervezet egyedét, szarmazékat,
barlangi képz&édményt jogellenesen elpusztitja,

d) atermészet védelmére vonatkozo rendelkezéseket egyébként megsérti,

szazezer forintig terjedd pénzbirsaggal stjthato.

)

(3) Az (1) bekezdés b) pontjaban meghatarozott szabalysértés elkovetdjére a termé-
szetvédelmi Or, az onkormdnyzati természetvédelmi 6r, valamint a természetvédelmi
hat6sag részérdl eljard és erre felhatalmazott személy helyszini birsagot szabhat ki.

(4) Azt a védett, illetSleg fokozottan védett novény- és allatfaj egyedet, annak bar-
mely fejlédési alakjat, szarmazékat, védett dsvanyi képzédményt, amelyre nézve az
(1) bekezdésben meghatdrozott szabalysértést elkovették, el kell kobozni.

(5) Ha a (4) bekezdésben felsorolt természeti érték allami tulajdonban van, akkor azt
a nemzeti park igazgatdsaga lefoglalja, és az allam tulajdonosi jogait gyakorl6 szerv
dontéséig gondoskodik a megdrzésérol.

(6) Az (1) bekezdésben meghatarozott szabalysértés miatt az eljaras a nemzeti park
igazgatdsaganak hataskorébe tartozik

Fontos megemliteni azokat a kiilonds jogszabalyokat, amelyek sajatossaga, hogy va-
lamely mogottes érdek miatt felhatalmazdst adnak fak kivagasara. A kozérdek vala-
milyen megnyilvanuldsa az, ami az egyes fak megorzéséhez fiiz6d6 érdekek felett all.
Ezekben a torvényekben kozos, hogy a fa kivagasat a tulajdonos megfelelé kartalani-
tasahoz kotik. A kartalanitds azonnali, teljes és feltétlen, de nem a fak Ossztarsadal-
mi, rekredcids, esztétikai értékéhez kotédik, hanem annak piaci értékéhez.
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o A torvény és a hozzd kapcsolodo végrehajtasi rendelet® értelmében a kozut tarto-
zékanak mindsiil az ut kezelGje altal 1étesitett hovédd erdd vagy fasor, illetve a kozut
hatdratol szamitott két méteren beliil tiltetett fa, az 9sszefliggd lizemi gyiimolcsoshoz
tartozd fak kivételével. Ezek kivagasa kizardlag a kozlekedési hatdsag engedélyével
lehetséges.

o A kozlekedési hatdsag'® elrendelheti a kozlekedés biztonsagat veszélyeztetd fa el-
tavolitédsat. Igy kivdghato a vasuti 4tjdré ralatasi haromszogében allo fa, illetve az ut-
keresztez6dés belathatdsagat akadalyozo fa.

o Kiilteriileten, a kozuat szélétél mért tiz méter tavolsagon beliil all6 fa kivagasdhoz
a kozut kezel6jének jovahagyasa sziikséges.

« A vasit jogosult a vasuti palydn a szabad kildtast akadalyozo, tovabba a vasuti
vezetékek nyomvonaldban 1évé novényzet eltavolitasara, az ingatlan tulajdonosanak
kartalanitasa mellett, ha azt a kozlekedés biztonsaga az iizemzavar megel6zése, va-
lamint a vezeték létesitése, javitasa vagy karbantartdsa indokolja. Ehhez semmiféle
engedélyre, véleményre nincs sziikség.

« Az ingatlan tulajdonosanak, birtokosanak az elektronikus hirkozlés védelmével
Osszefiiggd kozérdeku kotelezettsége, hogy az elektronikus hirkozlés miikodésének
érdekében az ezt veszélyeztet$ fakat, bokrokat, agakat, gyokereket eltavolitsa. Az el-
tavolitassal kapcsolatos koltségek az érintett elektronikus hirkozlési szolgaltatot ter-
helik. E kotelezettség teljesitésére az érintett elektronikus hirkézlési szolgaltatonak
irasban fel kell szélitania az ingatlan tulajdonosat. Ha az irasbeli felszolitastol sza-
mitott 15 napon beliil a tulajdonos nem intézkedik, a szolgaltatd kérésére a hatdsig
hatarozattal kotelezheti a tulajdonost a munkalatok elvégzésére!'. Az elektronikus
hirkozlés hatékony mikodése kozérdek, ez alapjan koteles az ingatlan tulajdonosa
a szakaszban felsorolt esetekben, nevezetesen, amikor az elektronikus hirkozlési 1¢-
tesitmény muikodését természeti kortilmények zavarjak, a mutikodést veszélyeztetd

9 Az 1988. évi l. torvény végrehajtdsdrdl sz6l6 30/1988. (IV. 21.) MT rendelet

10A kozlekedési hatésdgi feladatokat a Kozlekedési Féfeliigyelet, a Kozponti Kozlekedési
Feliigyelet és a teriileti (megyei, févdrosi) kozlekedési feliigyeletek ldtjdk el.

11 A Nemzeti Hirkozlési Hatosdg orszdgos hatdskorii, jogi személyiséggel rendelkezd
kozigazgatdsi szerv. A hatdsdg irdnyitdsdt a Kormdny, feliigyeletét a miniszter ldtja el. A
hatésdg szervezeti egységei: a Nemzeti Hirkozlési Hatosdg Tandcsa és a Nemzeti Hirkozlési
Hatésdg Hivatala.
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fak, bokrok, gyokerek eltavolitdsara. A szolgaltatd csak az eltavolitassal kapcsolatos
koltségeket viseli. Ha novények eltavolitasa sziikséges, a szolgaltatd irasban értesiti a
tulajdonost, aki az értesités alapjan kotelezettségét 15 napon beliil koteles teljesiteni,
ennek elmulasztdsa esetén a hatosag hatdrozattal szolitja fel a tulajdonost a munka-
latok elvégzésére.

« Kartalanitas ellenében a tavhdszolgaltato javara vezetékjog engedélyezhetd a tav-
hévezeték idegen ingatlanon torténd elhelyezésére. E vezetékjog alapjan a szolgéltato
a vezeték mentén 1évS, annak épségét kozvetleniil veszélyeztetd fakat, azok agait és
gyokerét eltavolithatja.

o A torvény killonosen indokolt esetben felhatalmazast ad arra a foldmérének,
hogy a mérést akaddlyozé fat és névényzetet eltavolitsa, az okozott kart azonban
koteles megtériteni. Az ingatlan, illetve az épitmény tulajdonosa vagy haszndldja a
munkdk elvégzését nem akaddlyozhatja. Az ezek elvégzésével kapcsolatos tlirési ko-
telezettséget a korzeti foldhivatal sziikség esetén hatarozatban rendelheti el.

s

o A torvény a halézati engedélyesnek lehetévé teszi, hogy a vezetékjog alapjan ide-
gen ingatlanon a vezeték mentén 1évé, a biztonsagi ovezetet sért6 fakat, bokrokat,
azok agait, gyokereit eltavolitsa.

Osszefoglalva elmondhato, hogy e torvényekben a természetvédelmi szempont
a benniik megjelend kozérdekkel (vezetékjog, biztonsagi ovezet létesitése) szemben
masodrendt, és ezért specidlis felhatalmazast adnak bizonyos személyi kérnek fak
szitkséges mértékben val¢ eltdvolitdsdra. Es azonnal felill is irja a kornyezetvédelmi
érdekeket, a kozlekedés, a gazszolgaltatas stb. biztonsaga.

« A kozteriilet és nyilvanos hely rendje elleni szabalysértések kozott szerepel a tilos
fakivagas. A tényallasban utalast talalunk a fak védelmérdl sz6l6 kormanyrendeletre
(21/1970. (V1. 24.) A fak védelmérdl). Aki ennek hatdlya ala tartozé fat a jogszabaly-
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ban foglalt eléirdsok megsértésével kivag, illetve az ut tartozékdnak minésiild fat a
kozut kezelSjének hozzdjarulasa nélkiil kivag, hiszezer forintig terjedé pénzbirsag-
gal sujthato.

o Az erd6ben vagy fasitasban allé fak kivagasardl szol az engedély nélkiili fakiter-
melés elnevezésli szabalysértés. Aki nem erddgazdalkodoként végez e teriileten en-
gedély nélkiili fakitermelést, hatvanezer forintig terjedd pénzbirsaggal sujthato.

19. § Aki a fak védelmérdl szolo jogszabaly hatalya ald tartozo fat e jogszabalyban
foglalt eléirdsok megszegésével kivagja, illetéleg az ut tartozékdnak mindsiilé fit a
kozut kezeldjének hozzdjarulasa nélkiil kivag, hiszezer forintig terjedé pénzbirsag-
gal sujthato.

A fak védelmének jogi szabalyozasanak alapja — az Etv. mellet — a fak védelmérél szo-
16 Kormanyrendelet. A rendelet tartalmat a 128/1999. (VIIIL. 13.) Kormanyrendelet
gyokeresen megvaltoztatta, hatdlya alol a maganteriileten allé fakat kivonta, ezzel a
rendelet alkalmazasi korét jelentdsen lesziikitette. A hatalyos sz6veg minden szem-
pontbol elmarad a médositas el6tti szabalyok altal biztositott védelmi szinttdl.

A rendelet alkalmazasi kore jelenleg a belteriileti éléfa-gytjtemény faira (arbo-
rétum), a belteriilet koztertileti részén 1évé egyes fakra, a bel- és kiilteriileti kozpark
faira és az tizemi fasitds faira terjed ki. Nem terjed ki a rendelet hatalya az Etv. hata-
lya ald tartozd, a kozut tartozékat képezd fakra, vasuti teriileten, honvédségi teriile-
ten, folyo illetve patak medrében 4ll6 fakra, a gytimolcsosben 1évé és a faiskolak fa-
ira. Kordbban a torvény a kozségek, varosok bel- és kiilteriiletén allo fékra egyarant
vonatkozott, ideérve a zartkertben 4llo, tovdbba a koézutak tartozékanak mindsiilé
fakat is.

A rendelet tiltja a fak megrongalasat, pusztitdsat vagy olyan kezelését, amely nyo-
man értékiik csokken. Az a tulajdonos, aki a rendelet hatalya ala tartozé fat ki akar
vagni, koteles szandékat a foldrészlet fekvése szerint illetékes jegyzoének el6zetesen
(legalabb 30 nappal) bejelenteni. E bejelentésnek tartalmaznia kell a kivigandé fa
adatait, igy helyét, darabszamat, fajat, atmér6jét, tovabba igazolni kell a faval vald
rendelkezési jogosultsagot. A jegyz6 30 napon beliil kételes intézkedni. Hatdrozata-
ban a kivagast potlasi kotelezettséghez kotheti, vagy ha a fa tovabbi fenntartasa indo-
kolt, megtilthatja annak kivagasat. Amennyiben 30 napon beliil a bejelentének nem
valaszol, azt a bejelentés tudomasulvételének kell tekinteni. Az 1999-es modositas
el6tt a rendelet a bejelentést kovetd 30 napon beliil - kivéve, ha a jegyz6 vagy a kozut
kezel6je a fa potlasat elrendel6é hatdrozatat illetve kezeldi hozzajarulasat el6bb adja ki
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- megtiltotta az él6fa kivdgasat. Ezen kiviil kordbban a rendelet lehetéséget biztositott
a jegyzOnek arra nézve, hogy az elszaradt fa kivagasat is potlashoz kosse.

Az életet és a vagyon biztonsagat veszélyeztetd fa kivagasardl a fa tulajdonosa ma-
ga koteles haladéktalanul gondoskodni. Ha az elhdritds siirgéssége miatt a hatdsag
elGzetes értesitésére nincs lehetdsége, koteles azt utdlag pétolni. A jegyzé a kivagott
fa potlasanak kotelezettségét elrendelheti.

Mint jeleztiik, a fak védelmérdl sz6l6 kormanyrendelet hatokore jelentSsen lesziikiilt,
amiota az nem alkalmazhat6é a maganteriileteken lev$ fakra. Nyitva all azonban a
lehetdség az 6nkormanyzatok elétt, hogy a fak védelmében szigorubb szabalyo-
kat hozzanak. Az énkormanyzatoknak jogukban all példaul, hogy a fak védelmé-
ben hozott rendeletiik hatalyat az igazgatdsi tertiletiitkon beliil levé valamennyi in-
gatlanra, illetve valamennyi fara kiterjesszék. Az ilyen helyi jogszabalyok leggyak-
rabban a fakivagas el6zetes bejelentését, meghatarozott engedélyek beszerzését, és a
kivagott fak visszapotlasat (természetbeni telepitéssel illetve pénzbeni megvaltassal)
kovetelik meg. Amennyiben a kotelezett ezen rendelkezéseket nem tartja meg, sza-
balysértési tényallds megvaldsitasa miatt szankcidkkal kell szamolnia.

A budapesti kertiletek és néhany vidéki varos favédelmi rendeleteinek tartalma-
rél - kiilonos tekintettel a fak védelme szemszogébdl kedvezd szabalyokra — Ossze-
foglalé tablazatot talal az olvasé a mellékletben.

E rendelet az altala adott definicié hatalya ald tartozo, kozhasznalata zoldteriiletek-
nek mindsiilé részekre tartalmaz szabalyokat. E zoldteriiletek fenntartasardl a tele-
piilési 6nkormanyzat gondoskodik, ez aldl kivételt képeznek a kozutak tartozékat
képez6 fak, cserjék és bokrok, amelyek kozlekedésbiztonsagi szempontbdl sziikséges
gondozasat a kozat fenntartdja latja el. A kozhaszndlatu zoldteriiletek jogszabalyon
vagy hatdsagi hatarozaton (pl. épitési engedélyen) alapulé mas célu hasznalata esetén
a jogositott koteles a novényzet megfelelé védelmérdl gondoskodni, és a tevékeny-
sége befejezését kovetd 30 napon beliil az eredeti allapotot (a sziikséges mértékben)
helyreallitani. A jogositott koteles sajat koltségén a novényzet elGzetes attelepitésérol
illetve annak azonos értékd novényzettel torténd potlasarol gondoskodni, ha a zold-
teriilet engedélyezett céla felhasznaldsa soran a névényzet megsemmisiilése varhato.
A rendelet kiilon szabalyozza a pétlas mikéntjét: Minden kivagott fa helyett annak
50 centiméter magassagban mért torzskeriiletének megfelel$ fat vagy fakat kell iltet-
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ni, cserje helyett legaldbb két cserjét kell tiltetni, egyéb novényzet pdtlasardl pedig a
jegyz6 el6irdsai szerint kell gondoskodni. A pétlast a tevékenység befejezését kovetd
1 éven belill kell teljesiteni. A novényzet attelepitésének illetSleg potlasanak kotele-
zettségét, tovabbd az attelepités illetve a pdtlas helyét, valamint a teljesités hataridejét
a koztertilet hasznalatat engedélyezd hatdsag a hatarozataban, ennek hianyaban az
elséfoku épitési hatdsag (a jegyz0) kiilon hatdrozatban allapitja meg.

E Kormanyrendelet az eldbb targyalt jogszabdlyhoz szorosan kapcsolédé rendelke-
zést tartalmaz. Kimondja, hogy a jegyz6 gondoskodik az 6nkormdnyzatok kezelésé-
ben 1év6 kozhasznalatu zoldteriiletek fenntartdsardl és haszndlatarol a 2/1976. (1. 16.)
EVM rendelet rendelkezéseinek megfeleléen.

A fak és zoldteriiletek nem kielégitd jogi védelmére tobb megoldasi javaslat is sziile-
tett. A Levegd Munkacsoport és az EMLA kozosen dolgozott ki méddositd javaslatot.
Ebben szerepelt a kormanyrendelet hatalyanak kiterjesztése (visszaallitasa) a belte-
riileten 1év6 Osszes fara, a jegyz6 jogainak kiterjesztése a fakivagas bejelentést elmu-
lasztokkal szemben, és szdmos, a fak védelmét szolgalo rendelkezés is. Ugy itélték
meg, hogy a hatalyos szoveg alkotmanyellenes, azonban a Védegylet éltal az Allam-
polgari Jogok Orszaggytilési Biztosan keresztiil az Alkotmdanybirdsdghoz eljuttatott
beadvanya kapcsan az AB 182/B/2002. hatarozataban a fak védelmérél szolo kor-
manyrendelet moédositasainak alkotmanyellenségének utdlagos vizsgalatat elutasi-
totta'2. Ugy tlinik, hogy a kordbban idézett Alkotmanybirdségi hatdrozat, amelynek
lényege, hogy az allam nem jogosult a kornyezetvédelem jogszabalyok altal biztosi-
tott védelmi szintjének csokkentésére, a fak védelmére nem vonatkozik, hiszen itt
egyértelmi visszalépés tortént. A fak védelmérdl szold jogszabaly megvaltoztatdsa a
kozeljovében azonban nem varhato, ezért mds elmozdulasi lehetdséget kell keresni a
probléma megoldédsara.

Igy rendkiviil nagy jelentdséget kapnak a helyi énkormanyzatok képviselStes-
tiiletei, amelyek torvényi felhatalmazdsukkal élve sajat hataskoriikben, illetékességi
teriiletiitkon rendelettel szabalyozhatjak a fak kivdgasanak kérdéseit. Szamos 6nkor-
manyzat élt is ezzel a lehetdséggel, és a kormanyrendeletnél szigortbb, annal rész-
letesebben kidolgozott helyi rendeletet bocsatott ki, és az orszagos szintti jogszabdly

12 Erréllasd a Jové Nemzedékek Képviselete IV. jelentését, www.vedegylet.hu
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altal biztositottnal jobban védik a teriiletiikon 4ll6 fakat. Ezekben a rendeletekben
sok kovetendd példa talalhatd. Leggyakoribb rendelkezés a targyi hataly kiterjeszté-
se, valamint a fak kivdgasanak engedélyhez kotése, és specidlis szabalysértési tényal-
las kialakitasa. A kivagott fak potlasara vonatkozdan is gyakran szigorubb szabalyo-
kat tartalmaznak. Itt kiemeljitkk annak fontossagat, hogy e rendeletek az él6fa értékét
a tényleges tarsadalmi hasznossaggal aranyosan dllapitsaik meg. Erre alldspontunk
szerint legjobban a Radod-féle képlet alkalmas. A telepiilések faallomanydnak tény-
leges tarsadalmi hasznossdga ugyanis nem elsGsorban torzsatmérdjiiktél fligg, ha-
nem a lombfeliiletek terjedelmétdl, amelyben lejatszédnak a levegémindséget javito,
a szennyezést csokkentd, a klimat javitd, a pihentetd és esztétikai hatast meghatar-
oz6 folyamatok. A fak védelmérdl szold helyi rendeletet még ki nem bocsaté onkor-
manyzatokat 6sztonozni kell a pozitiv példak kovetésére, jogszabaly megalkotdsara.
A Védegylet szakértéi a Févarosi Onkormdnyzat Féépitészi Iroddjanak megbizésé-
bol évekkel ezel6tt elkészitettek egy onkormdnyzati rendelettervezetet, mely févarosi
szinten rendezte volna a fak és zoldteriiletek védelmét. Ezt a tervezetet azonban azdta
sem bocsatottak szavazasra.

Rendkiviil fontos lenne emellett Budapesten, hogy a févarosi és a kertileti énkor-
manyzatok kozos adatbazist (un. fakatasztert) hozzanak létre a teriiletitkon allo fak
nyilvantartdsara, és ezen alapulé stratégiai programot kellene kidolgozniuk a meg-
1év6 fadllomany élettartamdnak még lehetséges meghosszabbitasara®.

Elkeriilhetetlen tovabba az énkormanyzatok részérdl a lakossag eddigieknél pon-
tosabb tajékoztatasa, illetve megfelel6 mdédon bevonasa az ellatott zoldfeliilet-gazdal-
kodasi feladatokba. A tapasztalatok azt mutatjak, hogy a lakossag korrekt tajékozta-
tasa szamtalan problémat képes megoldani, hiszen a sziikséges informaciok birtoka-
ban a lakosok segit6készek, az ismert munkalatokat sokkal inkabb sajatjuknak érzik.
A lakossdg ilyen fajta megszolitasa 4j feladatként jelentkezik az 6nkormanyzatoknal,
nincsenek kell6en felkésziilve ra. Itt kaphatnanak nagyobb szerepet a kiilonbozé ci-
vil szervezetek is.

13A kiadviny irdsanak idépontjdban ismereteink szerint célként mdar megfogalmazddott a
budapesti fakataszter elkészitése a févdrosi dnkormdnyzat Kérnyezetvédelmi Ugyosztdlydn,
arra vonatkozdéan azonban, hogy ez mikorra vilik a zoldteriilet-gazddlkoddst segitd és
meghatdrozo realitdssd, semmilyen informdciénk nincs.
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4. MIT TEGYUNK, HA VAGJAK A FAKAT?

FUZETUNK TALAN LEGFONTOSABB RESZEHEZ ERKEZTUNK. Tisztdban vagyunk
mar azzal, mennyire fontosak a zoldteriiletek a varosok kornyezeti allapotdnak és la-
koi életmindségének javitdsaban. Lattuk, milyen sokféle veszély fenyegeti a meglévé
noévénydllomanyokat, az okok és indokok mily gazdag tarhaza all teleptilési zoldfe-
lilleteink rohamos fogyatkozasa mogott. Attekintettiik a fak (vagy a favagok?) véd-
elmét célzo jogszabalyi hatteret. Mégis, mit tehetiink egyszert allampolgarként, ha
hazafelé tartva azt latjuk, hogy favagok (kertészeti alkalmazottak) zsongjak koriil a
kornyék egyetlen parkjat? Ha szombat délutan vad fiirészelés zaja veri fel hdzunk ud-
vardnak csendjét? Ha a szomszéd kiserd6t varatlanul bekeritik, és tablan tdjékoztat-
nak benniinket, hogy benzinkut/bevasarlokézpont/wellness-center/a Mennyei Nyu-
galom lakdpark épiil - mindannyiunk érdekében?

Az els6 és legfontosabb feladatunk a tajékozodas. Tudjuk meg, mi is torténik a hely-
szinen! Kérdezzitk meg batran a helyben iparkodé munkasokat, mit csindlnak, mi
az altaluk végzett munka célja? (Igyekezziink érzelmi felindultsagunkat nem rajtuk
kitolteni — a dontést nem 6k hoztdk, csak elvégeznek egy munkat, amellyel megbiz-
tak Gket!) Lehet, hogy egészségligyi beavatkozast hajtanak végre a fdkon, visszamet-
szik, gondozzak Sket. Ha tulzottnak tartjuk a kezelés mértékét, forduljunk a munkat
végz kertészeti céghez, érdeklédjiink, kinek a megbizasabdl, milyen megfontoldsbél
zajlik a munka. Erdeklédhetiink kertészeti szakvélemény utdn, amely aldtdmasztja
az egészségligyi beavatkozds sziikségességét, bar ilyesmivel az esetek tobbségében
valdszintleg nem taldlkozhatunk — a dontést a kertészeti cég szakemberei indokol-
tak, konnyen lehet, hogy csak széban. Sok fara, nagy teriiletre kiterjedé6 munkak ese-
tében (pl. egy teljes utcai fasor) mar indokolt lehet a kertészeti szakvélemény, illetve
ha ez nincs, a munkat végz6 cég indokait pedig nem érezziik elégségesnek, megpro-
balhatunk mi magunk beszerezni fiiggetlen szakvéleményt.

Mindenképpen tisztazzuk a teriilet besoroldsat. Mindezek fényében probaljuk
meg kideriteni, milyen engedélyekre van sziikség az adott teriileten végzendé mun-
kahoz, és jarjunk utdna, hogy az adott esetben rendelkeznek-e az osszes sziikséges
engedéllyel? A teriilet besoroldsarol, jogallasardl a telepiilési onkormanyzat (kérjiink
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Ti Bajvivé utcai fak...

Egy 2001-es esetben a II. keriileti Bajvivo utcaban egy reggel megjelent egy csa-
pat favagd, és nekilatott a szivarfak kivagasanak. Egy helyi lakos rogton ledlli-
totta a muveletet, kérve, hogy mutassak meg az engedélyiiket. Kideriilt, hogy a
tak kivagasara ugyan az onkormdnyzat adott megbizast — de a jegyz6 megkerii-
lésével —, hogy tobb aut6 férjen el, és a fak ne szemeteljenek. A jegyz6 asszony
hatdrozott és azonnali fellépésének koszonhetden a fapusztitast leallitottak, a fak
ma is ott diszlenek. Egynek sikeriilt levagni a koronajat, de az azéta kihajtott.
forrds: Levegé Munkacsoport, www.levego.hu

betekintést a rendezési tervbe), vagy a foldhivatal adhat felvilagositast. Sok informa-
ci6 érhet6 el az interneten keresztiil is (ehhez hasznos linkeket a Fiiggelékben talal
az olvaso). Néhany nagyobb 6nkormadnyzat zoldteriiletekkel foglalkozé illetékesének
neve, elérhetsége (2005. oktoberi adatok alapjan) ugyancsak megtalalhaté a Fligge-
1ékben.
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o Kozteriileten allé fak kivagasat 30 nappal korabban a telepiilés jegyz6jénél
be kell jelenteni. Amennyiben ez elmaradt, a fak kivdgasa a fak védelmérdl szo6lé
kormanyrendeletbe iitkozik - tdjékoztassuk az elséfokd hatdsagnak mindsiild
jegyz6t, aki koteles eltiltani a favdgokat a jogsértéstSl. Latni kell ugyanakkor,
hogy ez nem jelenti a fakivdgas engedélyhez kotését, hisz a bejelentést kovetd
30 nap elteltével a jegyz6i vélasz hidnydban is elvégezheté a fakivdgas, mely a
hatésag (= jegyzo) altal tudomdsul vettnek tekintendd. A bejelentést kovetd 31.
napon a fak tehat nyugodtan kivaghatdk, hacsak ezt a jegyzé kiilon hatarozatban
meg nem tiltotta.

« Eléfordulhat, hogy az érintett teriilet védelem alatt all. A helyi védettségrol
az o6nkormdnyzat rendelkezik sajat hatdskorben, igy a vonatkozé informaciot
is onnan kell kikérniink. Helyi védettség alatt allo6 teriileten az elséfoku
természetvédelmi hatdsag a telepiilési jegyzé. Orszdgos védelem esetén az
els6foku, illetve ha a helyi védettséget élvezd teriilettel kapcsolatos elséfoku
dontést szeretnénk megfellebbezni, a masodfoku hatdsag a teriiletileg illetékes
Koérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeldség (KoTeViFe), az tn.
»20ld hatosag”.

o Erdétertileteken barmiféle beavatkozasra az erdészeti hatdésdg, azaz a
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teriiletileg illetékes Allami Erdészeti Szolgélat adhat engedélyt. Mindkét hatéség
teriileti szerveinek cimét a Fiiggelékben taldlja az olvasd. Erdéteriileteken
majdhogynem biztosak lehetiink benne, hogy a beavatkozast a teriiletet kezeld
erdégazdasdg végezte el, mindenképpen érdemes tajékoztatast kérni télik a
beavatkozas céljardl, a tovabbi fakivagasok varhaté mértékérdl stb. Az erdékkel
kapcsolatos informdcidk, hasznos cimek, hirek taldlhatok a www.forestpress.hu
oldalon.

« Maganteriiletek esetén nehezebb a helyzet. Amint arrél maér volt szo,
a fdk védelmérdl szoldo kormanyrendelet 1999-es modositasa Ota fakivagds
szempontjabdl a maganteriiletek kiviil esnek a hatésag (=jegyz8) hataskorén.
Az onkormanyzatok ugyanakkor sajat hatdskérben hozhatnak az orszagos
szabalyozdasnal szigorubb helyi rendeleteket. Ezzel a lehetéséggel néhany telepiilés
élt (a févarosi kertiletek, és néhany vidéki nagyvaros gyakorlata a Fiiggelékben
olvashat¢), és helyben szabalyozta a kérdést. Egyes 6nkormanyzatok (pl. Budapest
I. és V. keriilete) a helyi rendelet hatalyat kiterjesztették a maganteriileteken 4116
fikra is. Erdeklédjiink az dnkormanyzat zoldteriilet-gazdélkodéssal, favédelemmel
foglalkozé6 munkatarsdanal arrél, hogy telepiilésiinkon/keriiletiinkben van-e
helyi rendelet, és az milyen engedélyezési gyakorlatot ir el6! A helyi rendelet
kozteriiletek esetében is el6irhat a kormanyrendeletben foglaltaknal szigorubb
eljarast, példaul a fakivagast a jegyz6 irasbeli engedélyéhez kotheti, a fadllomany
helyben valé, akar kétszeres torzsatméré mértékéig valé pétlasara is kotelezheti a
kozteriilet kezel6jét stb.

o Tarsashazakban a hdzhoz tartozd telken allo6 novényzet a lakokozosség
osztatlan kozos tulajdonat képezi. Erre vonatkozéan a tarsashazi térvény (2003.
évi CXXXIIL. torvény, tovabbiakban Thtv.) a kovetkezdket dllapitja meg:

23. § (1) Minden tulajdonostdrs jogosult a kozos tulajdon tirgyainak birtokldsdra
és haszndlatdra, ez azonban nem sértheti a tobbi tulajdonostdrs ezzel kapcsolatos
jogdt és jogos érdekét.

(2) A kozgyiilés a birtoklds, haszndlat és hasznositds modjat meghatdrozhatja. Ennél
fogva eltavolitasa, kivdgasa, karositasa (metszése) csak a lakok beleegyezésével
lehetséges. Bar gyakran ez pusztin szobeli megegyezéseken alapul, vitatott
esetben azt jelenti, hogy a tdrsashaz kozgytilésének 50 szdzalék plusz 1 szavat
ardanyaban meghozott dontése sziikséges hozza. Amennyiben ilyen dontés nincs,
a beavatkozds a polgari torvénykonyv alapjan tdmadhaté. Gydjtsiink aldirasokat
a tulajdonosok korében a fakivagas ellen! Hivjunk 0Ossze kozgytlést a kérdés
megvitatasara! A Thtv. alapjan ,,Kotelezd a kozgyiilés 0sszehivdsa, ha azt a tulajdoni
hanyad 1/10-ével rendelkezé tulajdonostdarsak a napirend és az ok megjelolésével
irasban kérték. Ha a kérést a kozos képviselé vagy az intézébizottsdg elnoke tizenot
napon beliil nem teljesitette, az dsszehivist kérd tulajdonostdrsak vagy az dltaluk
megbizott személy a kozgyiilést osszehivhatjak.” (Thtv. 35.§ (2)bek.)
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« Ha szomszédunk a mi kertiinkbél atnyulé fadgat le akarja vagni, vagy a mi
telkiinkon allo fa kivagasara kivan kotelezni, jé tudni, hogy a f6ld tulajdonosa a
foldjére athajlo agak és atnyuld gyokerek levagasara nem jogosult, kivéve, ha azok
a fold rendes hasznalatdban gatoljak, és azokat a felhivds ellenére sem tavolitja el a
fold tulajdonosa. Szomszédainkkal ugyanakkor igyekezziink jogi eljarason kiviil
megallapodni, és megkeresni a mindkét fél szamadra elfogadhaté megoldast.

Megvalaszolandé kérdések:

» Mi a beavatkozas célja?

« Ki/milyen cég végzi a munkat?

o Ki a megbiz6 (6nkormanyzat, cég, maganszemély stb.)?

» Mi a teriilet jogallasa (koztertilet, épitési telek, kozpark, erdd, kiil- vagy
belteriilet, mezdgazdasagi muivelési ag stb.)?

« Milyen engedélyekre van sziikség?

o Megvannak-e az engedélyek?

U000 OO0

Az informdlis megkereséseken, telefonbeszélgetéseken, személyes érdeklédésen tul
altalaban arra is van lehetdségiink, hogy hivatalos formaban, iigyfélként is részt
vegyiink a dontéshozatalban és az engedélyezési eljarasban. Erre viszonylag biztos
jogszabalyi alapjaink vannak olyan esetekben, ahol a zéldteriiletek pusztitasa egy-
ttt jar példaul a rendezési tervek modositasaval vagy a tervezett beruhazas jellege és
mérete folytan (pl. bevasarlokozpontok, Uj kozutak, ipari létesitmények stb.) szakha-
tosagi engedélyezésre van sziikség. Hasonld a helyzet olyan teriileteken, amelyekre
kiilon jogszabalyok vonatkoznak (pl. erdéteriiletek esetében az erddtérvény, védett
teriiletek, vagy egyedi védelem alatt all6 fik esetében a természetvédelmi torvény).
Problémasabb a helyzet abban az esetben, ha a kifogasolt beavatkozas maganteriile-
ten torténik, vagy kozteriileten ugyan, de 1éptékénél, jellegénél fogva nem jar a rend-
ezési terv mddositasaval, és mas hatdsagok bevonasara sincs sziikség — a fakivagasok
jelent6s része pedig éppen ilyen. A kulcsszo az tigyféli jogallas. A fakivagasok korili
huzavonak jelentds része nem is kozvetleniil az adott zoldteriilet megdrzése vagy el-
pusztitasa koriil alakulnak ki, hanem azzal kapcsolatban, hogy a kérelmezé személy
vagy szervezet megkapja az tigyféli jogallast, avagy sem.

Ahhoz, hogy egy tigybe hivatalosan bekapcsolddhassunk, felszélalasi lehetdségiink
legyen, allaspontunkat hivatalos férumokon kifejthessiik, az engedélyezési eljaras-
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ban részt vehessiink, az engedélyekben véleményiink megjelenjen, mindehhez az
tiggyel kapcsolatos eljarasban tigyféli jogallast kell kérniink. Az adatvédelmi torvény
szerint ,,Ugyfél az a személy, jogi személy, dllami szerv, tarsadalmi vagy gazdasdgi szer-

Egy egyedi védelem alatt all6 fa kalvariaja Miskolc-Tapolcan

Két belteriileti, lakoépiilettel beépitett telek kozotti hatdron all egy kb. 75 éves,
20m magas mocsarciprus, amely 25 éve helyi természetvédelmi oltalom alatt all az
egyik telek egész teriiletével egyiitt. A fa agai, gyokérzete, tovabba a novekedés ko-
vetkeztében mar évek 6ta a felszinen 1évé gyokféje is mindkét telket igénybe veszi.
1981-es védetté nyilvanitasa utan kozvetlentl a fa melletti telekhataron egy gépko-
csi tarolot épitettek engedélytdl eltéréen gy, hogy kozvetleniil a fa torzse melletti
falszakaszt kb 5-6-m szakaszon egy, az eredeti talajszint feletti vasbeton athidaléra
helyezték, ezéltal a gyokérzet sériilése nem okozott olyan mértékdi karosodast, ami
a fara erGsen kihatott volna. A fal magassaga miatt az als6 2-3 4gorv telekhataron
atnyuld részét eltavolitottak, igy is a megmaradt als6 agak a falra, illetve az azon
1év6 keritésre tamaszkodnak. A gardzs és a telekhataron allo fal elkésziilte utan te-
reprendezést végeztek ugy, hogy folddel toltotték fel a fal alatt atnyulod gyokérzet
folotti eredeti talajfelszint. Harom éve a garazs bovitésére épitési engedélyt kértek,
amely tobbek kozott a gyokérzetre tortént foldfeltoltés és nyilvanvaléan a benne
1éve gyokérzet és a felszin folotti gyokfd (amely a fal alatti athidald alatt a felszinen
van) eltavolitasival volna csak kivitelezhetd. Az tigyben fellépé helyi lakos altal
telkért erdémérnok igazsagiigyi szakért6 szerint ,a fa kozvetlen kornyezetében a
talaj szerkezetét nem szabad megbontani”. Az elséfoku épitési engedélyt a bea-
dott fellebbezés hatdsara elutasitottak egy természetvédelmi hatosagi szakmai vé-
leményre hivatkozva, mely szerint ,a tervezett épiilet dtalakitas jelen formajaban
veszélyezteti a védett fa életterét és ez dltal esélyét az életben maraddsra”. Ugyan-
akkor ez a vélemény mas megoldast javasol. Ezek utdn tjabb épitési terv késziilt,
mely nem vette figyelembe a természetvédelmi hatdsdg javaslatait. A tervezovel le-
zajlott konzultdci6 utdn — szakmai indokolas nélkiil — a természetvédelmi hatésag,
negligalva korabbi javaslatait, ujabb allasfoglalast tett, ,,miszerint a tervdokumen-
tacio szerinti kivitelezés a szomszédos telken all6 mocsarciprus életben maradasa-
nak esélyét nem csokkenti”. A beadott ujabb igazsagiigyi szakért6i vélemény ellen-
ére, mely bizonyitotta, hogy az aktudlis épitési megoldas is a gyokérzet és gyokfs
eltavolitasaval jar, tehat a fa élete ezzel veszélyeztetve lenne, tovabbd az 1996. évi
LIIL. Természet védelmérdl szolo torvény konkrét pontjait is sérti az eljards, a Koz-
igazgatasi Hivatal is elutasitotta a fellebbezést. Az aggddo lakos birésaghoz fordult.
A per folyamatban van.
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vezet, amelynek jogdt, jogos érdekét, vagy jogi helyzetét az eljdrds tdargydt képezd iigy
érinti.” Avtv. 1.§ (5) bek.

Meglehetdsen tag tehat az tigyfél fogalma, a tényleges helyzet azonban korantsem
ennyire rézsas. A joggyakorlat azt mutatja, hogy a zoldteriiletek esetében, ameny-
nyiben a beavatkozas jellege miatt mas engedélyezési eljaras (pl. erdészeti, kornye-
zetvédelmi, miemlékvédelmi stb.) nem folyik, az 6nkormanyzatok a zoldteriilettel
kozvetleniil szomszédos ingatlanok lakoit fogadjak el tigyfélnek. Ennél tagabban fog-
almaz a kornyezetvédelmi torvény, mely szerint egyrészt ,A természetes személyek,
jogi személyek és jogi személyiség nélkiili szervezetek - a (3) bekezdésben, illetve a 98. §
(1)-(2) bekezdésében, valamint mds jogszabdlyban meghatdrozott médon - jogosultak
részt venni a kornyezettel kapcsolatos eljdrasban.” (Kvtv. 97. § (1) bek.), masrészt a kor-
nyezetvédelmi érdekek védelmére létrejott tarsadalmi szervezeteknek a kornyezet-
védelmi kozigazgatdsi hatdsagi eljarasokban miikodési teriiletitkon tigyféli jogallast
biztosit. A zoldteriiletek esetében azonban van egy nagy buktatd. A fak kivagdsahoz
tartozik ugyan bejelentési kotelezettség, ezzel kapcsolatban azonban az elséfoku ha-
tosagként eljard jegyzének nem feltétleniil van dolga. A fak védelmérdl szo6lo kor-
manyrendelet alapjan ugyanis, ha a jegyz6 30 napon beliil nem reagal, azt tudoma-
sulvételnek kell tekinteni, és a beavatkozas jogszertien elvégezhets. Mivel ezekben
az esetekben nincs eljaras, nincs amibe a természetes személy (a zoldteriiletért ag-
g6do egyszerll allampolgar) vagy a civil szervezet bekapcsolddjon, az iigyféli jogal-
lds megadasa és a tdrsadalmi részvétel kotelezettsége pedig megkeriilhetd! Ezzel az
eszkozzel az onkormdnyzatok sajndlatosan gyakran élnek is. A fak védelmérdl szdl6
kormdnyrendelet ugyanakkor még mindig az allamigazgatasi eljaras dltalanos sza-
bélyairdl sz6l6 1957. évi IV. torvényre hivatkozik, mikoézben az 2005. november 1-én
hatdlyat vesztette, és helyette a kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altaldnos
szabalyairdl szo6l6 2004. évi CXL. torvény (a tovabbiakban Ket.) 1épett érvénybe. En-
nek 12. §-a alapjan a jegyz6i (f6jegyz6i, korjegyz6i) hataskorben zajlo eljarasokra a
Ket. el6irasait kell alkalmazni. A Ket. 29. és 71. §-ai szerint pedig a hatosagi hatarozat
hidnyaban a kérelmezett jog (a fa kivagasara) csak akkor gyakorolhatd, ha az elja-
rasban nincs ellenérdekelt tigyfél! Mivel a Ket. 15. § (1) bek. szerint ,iigyfél az a ter-
mészetes vagy jogi személy, tovabba jogi személyiséggel nem rendelkezé szervezet,
akinek (amelynek) jogat, jogos érdekét vagy jogi helyzetét az tigy érinti”, illetve az 5.
bek. alapjan ,meghatdrozott tigyekben a torvény az {igyfél jogaival ruhdzhatja fel az
érdekvédelmi szervezeteket és azokat a tarsadalmi szervezeteket, amelyeknek a nyil-
vantartasba vett tevékenysége valamely alapvetd jog védelmére vagy valamilyen koz-
érdek érvényre juttatdsara iranyul” (és ilyen lehet a kornyezet allapotanak védelme),
az erre hivatkozva ellenérdekelt tigyfélként bejelentkez6 dllampolgar vagy civil szer-
vezet fellépése esetén a jegyz6 nem keriilheti meg a hatdrozathozatalt, és az eljarasba
bejelentkezé tigyfelek befogadasat. A kérdés, hogy idében értesiiliink-e az eljarasrol,
és van-e idénk bekapcsoldédni. Erre vonatkozéan ugyancsak a Ket. igazithat el, mely
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eléirja, hogy barmely, a térvény hatédlya ald esé tevékenység engedélyezése esetén, ha
az eljaras jelentés szamu tigyfelet érint, a hatasteriileten ingatlannal rendelkezdket
hirdetmény utjan értesiteni kell. Ennek gyakorlata a fakat és zoldteriileteket érintd
beavatkozasok teriiletén még nem alakult ki.

A szamunkra fontos tigyben mindenesetre akkor is jogosultak vagyunk az adatokba,
informdcidkba valé betekintésre, ha az 6nkormanyzat, a hatésagok, vagy az allam-
igazgatds mas szervei tigyfélként nem fogadnak be minket. Az adatvédelmi toérvény
(1992. évi LXIII. térvény a személyes adatok védelmérdl és a kozérdekii adatok nyil-
vanossagarodl, Avtv.) ugyanis ugy rendelkezik, hogy ,, Kozérdekii adat az dllami vagy
helyi onkormdnyzati feladatot elldto szerv kezelésében levd, a személyes adat fogalma
ald nem esé és a torvényben meghatdrozott kivételek kozé nem tartozé adat.” (Avtv. 2.§
3. pont). A titkosithaté adatok kore meglehetdsen sziik, és joggal varhatjuk, hogy az
allami és onkormanyzati szervek lehetévé tegyék szamunkra, hogy informacios jog-
ainkkal éljiink. Az adatvédelmi torvény altal biztositott jogainkat a jogalkoté mas
helyen is megerdésitette, kiilonosen ami a kornyezeti informacidkhoz valé jogosult-
sagot illeti (lasd a III. fejezetet). Ennél fogva akar érintett lakosként, akar tarsadalmi
szervezet tagjaként jogunk van hozzajutni egy adott tiggyel kapcsolatos informaci-
6khoz, még ha ezt az illetékes szervek sokszor csak vonakodva, immel-ammal tel-
jesitik is. Az informdcidkhoz valé hozzaférés mikéntjérdl részletesen olvashatunk
Kalas Gyorgy ,Adatvaddszat” cimt, a gy6ri Reflex Egyesiilet dltal megjelentetett
kiadvanyaban (dijmentesen beszerezhetd). Itt csak megemlitjiik, hogy a 311/2005.
Kormanyrendelet a nyilvdnossiag kornyezeti informdciokhoz valé hozzaférésének
rendjérdl rendkiviil széles korben hatarozza meg azon informacidkat, melyek meg-
ismeréséhez az allampolgédroknak joguk van. Ennek alapjan a vérosi zoldteriiletek
kezelésével kapcsolatos adatok és informaciok nyilvdnosan megismerhetok.

Az dnkormanyzatoknak az 6nkormdnyzati térvény (1990. évi LXV. térvény az on-
kormanyzatokrél, Otv.) szerint kotelességiik tajékoztatni a lakossagot, és lehetéséget
biztositani az allampolgarok szamara, hogy véleményiiket nyilvanosan kifejthessék.
Informdcids jogaink tehat nem meriilnek ki abban, hogy kipréselhetiink adatokat
az onkormanyzatokbdl vagy a hatdésagokbol, hanem jogszabélyok irjak elé az on-
kormanyzatok aktiv tajékoztatasi kotelezettségét. A fontos informaciok kozzétételét
ugyanakkor a jogszabalyok a ,,helyben szokdsos médon” irjak el6, ami meglehetésen
tag teret nyujt az 6nkormanyzatok szamara, hogy kellemetlen helyzetekben forma-
ilag eleget tegyenek ennek a kotelezettségnek, anélkiil, hogy az informacidk tényle-
gesen eljutnanak a lakossdg széles koreihez. Az 6nkormanyzat hatsé folyosoéjanak
félhomalyos zugaban kifiiggesztett papiros, vagy az 6nkormanyzati lap 7. oldalan el-
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helyezett 6tsoros hir helyben szokasos médnak szamithat, melynek révén a tovabbi
tajékoztatastol az onkormanyzat jogszertien eltekinthet. (Aki olvasta Douglas Adams
»Galaxis utikalauz stopposoknak” cimt muvét, jol tudja, hogy az a kériilmény, hogy
a foldlakok figyelmét elkeriilte az ide alig néhany fényévnyire kifiiggeszett tajékoz-
tatas a Fold helyére tervezett intergalaktikus szupersztrada épitésérél, semmiképpen
nem akadalyozhatja a vogon épitészflottat a bolygd elddzeroldsaban. Nos, nincs ez
masképp egy atlagos magyar énkormanyzat esetében sem). Ennek elkeriilése érde-
kében - ha arra jo eséllyel nincs is energiank, hogy az 6nkormdnyzati hirdetménye-
ket rendszeresen ellendrizziik — a postaladankba amugy is bedobalt 6nkormanyzati
yjsag atfutasa sokszor meghokkentd informaciok birtokosava tehet.

Ha az altalunk kifogasolt iigyet az 6nkormanyzati testiilet targyalja (egyszert fa-
kivagasok esetén erre kevés az esély, de nagyobb beruhazasok, az 6vezeti besorolds
vagy a rendezési tervek megvaltoztatasaval jaro tigyek, nagy port felvert esetek kap-
csan valoszintileg sor keriil erre is), és tudjuk, hogy mikor keriil napirendre a téma,
akkor vegyiink részt az onkormanyzati iilésen! A kozgy(ilési meghivok, a napirend
feltlintetésével a legtobb nagyobb onkormanyzat honlapjardl letolthet6k (pl. Deb-
recen, Miskolc, Szombathely). Az tléseken valé részvételre az 6nkormanyzati tor-
vény feljogosit minden allampolgart, jollehet kozérdekd kérdések feltételének joga
és javaslattételi jog nem kapcsolddik hozza, erre csak a képvisel6testiileti tagoknak
van lehetdsége. Ezzel egyiitt, puszta jelenlétiinkkel befolyasolhatjuk a megsziiletd
dontéseket, 10-15 indulatos polgar csendes jelenléte is visszafogottsagra sarkalhatja
a testiiletet — plane, ha taldlunk olyan oénkormanyzati képvisel6t, aki iigyiinket, vé-
leménytiinket tolmacsolja. A képviselStestiileti tiléseken — amellett, hogy puszta jel-
enlétiink is nyomdsgyakorlas — fontos informaciok birtokaba is juthatunk. Eléfordul,
hogy a helyi lakosok felbukkandsakor zart iilést rendelnek el, igy prébalva tavol tar-
tani a lakosokat a dontésektSl. Tudnunk kell, hogy ez jogellenes intézkedés, az tilések
f8szabalyként nem titkosak, csak az dnkormanyzati torvény 12. § (4) bekezdésében
foglalt esetekben rendelhetd el zart tilés. A zart tlések kivételével a kozgyiilések
jegyz6konyveibe is betekintést nyerhetiink, igy ha nem is tudtunk részt venni az
ilésen, utdlag tdjékozddhatunk az elhangzottakrdl. Egyes 6nkormanyzatok, példa-
ul Budapesten a févarosi, illetve néhany kertileti, koztiik a II., a XIIL., a XV, vagy a
XVIII. kertilet, vidéken tobbek kozt Szeged és Kecskemét a képviselStestiileti iilések
teljes jegyz6konyvét honlapjukon is elhelyezik let6lthet6 formaban.

Az Otv. szerint legalabb évente el6re meghirdetett kozmeghallgatast kell tarta-
ni. Ezeken az allampolgarok és a helyben érdekelt szervezetek képvisel6i kérdésekkel
fordulhatnak az dnkormdnyzathoz, illetve javaslatokat tehetnek. Ezek jegyzékonyv-
be keriilnek, kés6bb visszakeresheték. Sor kertilhet a kotelez6 kézmeghallgatason tul
lakossagi forumokra is. A képviselGtestiiletnek emellett a szervezeti és mukodési
szabalyzatban meg kell hataroznia azon ,forumoknak a rendjét (kozség-, vdrospoli-
tikai forum, vdrosrész tandcskozds, falugyiilés stb.), amelyek a lakossig, a tdrsadalmi
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szervezetek kozvetlen tdjékoztatdsdt, a fontosabb dontések elokészitésébe valo bevond-
sdt szolgdljak. Ezek dlldsfoglaldsdrdl és az ott felmeriilt kisebbségi véleményekrdl tdjé-
koztatni kell a képviseld-testiiletet.,, (Otv. 18. § (2)). A kézmeghallgatasok és lakossagi
féorumok ugyanakkor altalaban nem to6ltik be a nekik szant szerepet, ritkan alakul
ki tényleges parbeszéd az dnkormanyzat és a lakossag kozott. Ezzel egytitt alkalmas
lehet arra, hogy egyes zoldteriiletekkel, fakkal kapcsolatos tigyeket a nyilvanossag
elé vigyiink, és tajékoztatast kérhessiink a helyhatésag megjelent képvisel$it6l. Igye-
kezziink konkrét, megvalaszolhaté kérdéseket feltenni (pl. ,Mi a célja az XY. téri fak
csonkitasanak? Tervez-e beruhdzast az onkormanyzat az adott teriileten? Sziiletett-
e képviselGtestiileti hatdrozat a Z. utcai park bérbe adasardl tizletkozpont létesité-
se céljabdl?”). Ezzel nem csak annak esélyét noveljiik, hogy tényszerd, hasznalhato
valaszokat kapunk, de annak is kisebb az esélye, hogy a hivatal képviseldi kikeriil-
jék a valaszadast. Ne hagyjuk ugyanakkor magunkat konnyen lerazni (pl. ,Nem, a
képvisel6testiilet ilyen dontést nem hozott.”), puhatolézzunk kitartéan, hogy mik
az onkormanyzat tényleges szdndékai az adott teriilettel. Ismét — a kornyezetvédel-
mi torvényen, az adatvédelmi torvényen, az dnkormadnyzati térvényen és az Aarhu-
si egyezményen tul - a 2005. novembere 6ta hatalyos Ket.-re, valamint a 311/2005.
Korm. rendeletre hivatkozhatunk, melyek részletesen és széleskortien irjak eld a ta-
jékoztatasi kotelezettséget.

Amennyiben a kérdéses zoldteriilettel kapcsolatban engedélyezési eljaras van folya-
matban (a beavatkozas vagy a teriilet jellege folytan), egy esetleges szamunkra ked-
vez6tlen els6fokd hatdrozat még nem jelenti feltétleniil az {igy lezarasat. Fellebbezést
nyujthatunk be, melyben részletesen indokoljuk, hogy az elséfoku hatdsag dontését
miért tartjuk eljarasilag vagy szakmailag hibasnak. Az iigy ekkor masodfokra kertiil,
ahol a mdsodfoku hatdsag (kornyezetvédelmi engedélyezés esetén az Orszagos Kor-
nyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyel6ség; erdészeti tigyekben az
vizsgalja az eljarast, és feliilbiralhatja (vagy jovahagyhatja) az els6foku hatarozatot.

Hatdsagi eljardsok soran, amennyiben nem szeretnénk kozvetleniil részt venni
az engedélyezési eljarasban, de ugy latjuk, hogy az engedélyezés sordn torvényi el6-
irasok sériiltek, a teriiletileg illetékes tigyészséghez is fordulhatunk, torvényességi
ellendrzési eljaras meginditasat kezdeményezve. Ilyenkor az tigyészség vizsgdlja
meg az adott eljardst. Kornyezet- vagy természetkarositas esetén is fordulhatunk az
tigyészséghez, kérve, hogy hivatalbdl vizsgalja ki a kdresetet. Az tigyészségi gyakorlat
ezen a teriileten jelenleg még meglehetésen kialakulatlan, egyes tigyészségek kony-
nyebben mozgésithatdk, és aktivan bekapcsolédhatnak az ilyen tigyekbe, mas teri-
leteken igyekeznek tavol tartani magukat az efféle kornyezeti tigyektol.
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Szakérték

A hivatalos eljarasokban, hatdsagi engedélyezések, perek soran el6fordulhat,
hogy szakért6i véleményre lesz sziikségiink. Ha csupan szakmai allaspontot
szeretnénk hallani egy tertilettel, beavatkozassal kapcsolatban, vagy egy fa egés-
zségiigyi dllapotara vonatkozdan, akkor kiilonosebb megkotés nélkiil megkér-
hetjiikk valamely kertészeti végzettséggel rendelkez6 ismerdsiinket, hogy tajékoz-
tasson minket. Az eljarasokban ugyanakkor hivatalosan bejegyzett szakérték
bevonasara lesz sziikség. A kornyezet- és természetvédelmi szakérték évente
frissitett jegyzékét a zoldtarca honlapjan talalhatjuk, kertészeti és erdészeti (vagy
mas mezdgazdasagi) szakértok listajat pedig a mezégazdasagi tarca honlapjardl
tolthetjiik le. A pontos cimeket lasd a Fiiggelék ,,Hasznos linkek” részében.

rrrrr

kore igen széles, szomszédokkal, tarsashazi lakétarsakkal zajlo konfliktusokban, a
tulajdonhoz fiz6d6 vagy személyiségi jogokkal kapcsolatos tigyekben polgari pe-
res eljarasokat kezdeményezhetiink. Hasonl6éan nyitva all a peres Gt egy szamunkra
kedvezdtlen, és nem elfogadhaté mdsodfoku hatdsdgi dontés esetén. Mivel a peres
eljarasok esetén ugyis tiigyvédhez kell fordulnunk, az alkalmazhaté jogszabédlyok ko-
re pedig meglehetdsen gazdag (Ptk., eljardsjog, kornyezetvédelmi, 6nkormanyzati
jogszabalyok stb.) a részletesebb bemutatastol itt eltekintiink. Kornyezeti jogsegély-
szolgalatot tobb civil szervezet mtikodtet, (pl. EMLA), bar tulterheltségiiknél és a
megkeresések nagy szamandl fogva csak az igények kis részét tudjak kielégiteni, igy
valdszintleg sajat tigyvédet kell megfizetniink. Ebben is sokat segithet a minél szé-
lesebb kozosségi tamogatas, az tigyvédi és esetleges perkoltségek 40-50 felé osztva
inkabb vallalhatok.

Nagyobb horderejt tigyeknél, példaul ha kiiltertiletek belteriiletbe vonasat, a telepii-
lésrendezési terv megvaltoztatasat tervezi az onkormanyzat, az tigyben helyi népsza-
vazast is kezdeményezhetiink. Népszavazas tarthaté minden olyan kérdésrél, amely
a képviselStestiilet hataskorébe tartozik, kivéve a telepiilési koltségvetéssel, a helyi
adonemekkel, személyi tigyekkel kapcsolatos kérdéseket, és a képviselStestiilet fel-
oszlatésat. Kotelez6 kiirni a népszavazast, ha valasztopolgarainak legalabb tiz szdza-
léka vagy az onkormanyzati képvisel6k negyede ezt kezdeményezi. A helyi népsza-
vazds akkor érvényes, ha azon a telepiilés valasztopolgarainak tobb mint 50%-a részt
vesz, és akkor eredményes, ha a szavazoknak tobb mint a fele a megfogalmazott kér-
désre azonos vélaszt adott. (OTv. 45.§ (2)). Oda kell figyelniink, hogy a népszavazasi
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kezdeményezés sordn feltett kérdés egyértelmi legyen, hogy iigydontd, és ne véle-
ménynyilvanité népszavazast irjon ki az énkormanyzat, a kérdésfeltevés ne {itk6zzon
jogszabalyba stb., mivel az 6nkormdnyzatok igen kreativak abban, hogy hogyan lehet
egy szamukra kedvezétlen népszavazasi eredmény kovetkezményei aldl utolag kibuj-
ni. Ne olyan jellegli kérdéseket tegyiink tehat fel, hogy ,Kivanja-e a telepiilési kor-
nyezet allapotromlasdnak megakadalyozdsat?”, hanem olyasmiket, hogy ,Egyetért-e
azzal, hogy a telepiilés belteriilete a 20..- ben elfogadott hatarok kozott maradjon?”.
Még igy is szamos lehetéség rejtezik a megkapdan &tletes onkormanyzatok kezében a
népszavazasi kezdeményezések kudarcba fullasztdsara. Piliscsaban a telepiilés teri-
letének és lélekszamanak megduplazédasdhoz vezetd belteriiletbe vondsok ellen kez-
deményezett népszavazast a onkormanyzat december 23-ra irta ki, és bar még ebben
a valdszinttlen id6épontban is a vélasztépolgarok 33%-a az urnakhoz jarult (és 95%-
uk elutasitotta a belteriiletbe vondst), a népszavazas érvénytelen volt.

A népszavazas helyben szokdsos rendjét — beleértve a népszavazas érvényességé-
nek és eredményességének feltételeit eldiré garancialis szabalyokat — az 6nkormény-
zatok rendeletben szabdlyozzék az Otv. szerint.

Ugyiinkben, legyen az néhdny fa csonkitdsa, vagy egy telepiilés teljes szerkezetének
megvaltoztatasa, jelentés zoldteriiletek letaroldsa, sokszor hatékonyabban felléphe-
tlink, ha egy civil szervezet a maga specidlis jogositvanyaival all szemben a dontés-
hozdkkal. Ennek két lehetséges mddja van: vagy magunk létrehozunk egyet (ennek
elénye, hogy az adott ligy vége utan is képes lehet mobilizalni a helyi kozosségeket),
vagy megkeresiink egy mar létezd, és zoldteriilet-védelmi tigyekkel foglalkozé szer-
vezetet (egy - a teljesség igénye nélkiil késziilt - listat a Fiiggelékben talal az olvaso).
A civil szervezeti keretek plusz jogositvanyokat adnak a keziinkbe, tigyfélként kap-
csolodhatunk be olyan eljardsokba, amelyek soran maganemberként ezt hidba kérvé-
nyeznénk, és altaldban az 6nkormanyzatok és a hatdsagok is hajlamosabbak letilni a
targyaldasztalhoz egy bizonytalan, de mégis létez$ legitimitassal, tarsadalmi tdmo-
gatottsdggal rendelkezd civil szervezettel, mint egy hivatalosan csak 6énmagat kép-
visel6 (még ha a lakossag jelents részének az allaspontjat is kozvetitd) maganember-
rel. Ha kiviilrél vonunk be civil szervezeteket, akkor is feltétleniil sziikség lesz olyan
helyi aktivistdkra, akik helyismeretiikkel, kapcsolataikkal tdmogatjak a tarsadalmi
szervezet erdfeszitéseit, arrél nem is beszélve, hogy a szervezetek nem rajonganak
az olyan tigyekért, amelyekhez csak ,kirendelik” 6ket, anélkiil, hogy tényleges helyi
tamogatas, aktiv, tenni akard, csak segitségre vard helyi kozosség dllna mogottik.
Hogy egy elszant helyi 6nszervez6dés milyen eredményeket érhet el, azt jol példazza
a Civilek a Zeng6ért mozgalom, amely egy sokak szemében eleinte helyi probléma-
nak latsz6 beruhdzas megakadalyozasara jott létre, és kitartasaval, a szervez6désbe
fektetett hatalmas munkaval, az orszagos szervezetekkel kialakitott kapcsolatok se-
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gitségével orszdgos jelent6séglivé valt, és sikeresen szdllt szembe a rendithetetlennek
latszé hazai és nemzetkozi katonai biirokraciaval.

Szervezetek alapitasdrdl részletesen a Regionalis Kornyezetvédelmi Koézpont
kiadvanyaban olvashat  (http://www.rec.org/REC/Publications/PPManualHung/
hu51.html).

A szigoru értelemben vett jogi eljarasokon, kiviil a rendelkezésiinkre all szdmos
egyéb nyomasgyakorlé eszkoz. A nyilvanossag informaéldsa, az aldirdsgytjtés, a de-
monstraciok szervezése, a szervezetek alapitdsa, és a megfelel6 alkalmakkor bevezett
polgari engedetlenség is szerves részét képezik a demokratikus kulturanak. Sokszor
a legkiilonb6z6bb eszkozok egyiittes bevetése vezet csak sikerre.

Fuzetlink alabbi részében nagy mértékben tdmaszkodunk a Rajtunk mulik c.
kiadvanyra (kiadta: Kozosségfejlesztok Egyestilete. Ingyen letoltheté innen: http://
www.kozossegfejlesztes.hu).

Az alabbiakban néhany otletet sorakoztatunk fel arra, hogyan is tudjuk akciénkat,
iigyiinket masokkal megismertetni.
o Poszterek és szorélapok készitése.
o Hirdessiink a helyi ujsdgban: talaljuk meg sz6vetségeseinket!
o Létrehozhatunk egy egyszert honlapot az akcidénak a vilaghalon.
o Sajat magunk is felvehetjiik a kapcsolatot helyi tijsdgirékkal, akik interjut
készitenek zoldteriilet védelmezdivel. (Az ujsagirdk elérésében segithetnek a
tapasztalt civil szervezetek, de a lapok impresszumabdl is kiindulhatunk.)
o Tarthatunk sajtétdjékoztatot. (Ezt akkor érdemes, ha vagy érdeklédésre
valéban szamot tartd, nagy jelentdségti mondanivaléonk van, vagy ha olyan
kamerabarat kiséretet tudunk mellé szervezni, ami ,beviszi” témankat a hirekbe.
Ez lehet egy performance, egy kiallitds, a lényeg, hogy kiemelje programunkat a
kis hirek ezrei koziil. A civilek gyakran esnek abba a meglehetésen kellemetlen
hibédba, hogy kis, kevéssé vonzé témdban is sajtotajékoztatét rendezzenek.)
o Ennél joval olcsébb és egyszertibb és majdnem olyan hatékony, ha a
mondanivalénkat sajtokozlemény forméjaban kildjik ki a sajtonak, ismerds
yjsagiréknak (,virtualis sajtotajékoztatd”).
« Amennyiben van lehet8ség ra, keressiik a kapcsolatot a helyi vagy regiondlis
radioval: kiemelt partnereink lehetnek a kozosségi (nem nyereségérdekelt) radiok.
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Evtizedes harc a Budapest-terézvarosi Jokai téri fakért

A Védegylet egyik emblematikus, a kiadvanyunk kiadasakor is folyamatban 1évé
tigye a Jokai téri fak megmentésérdl szol. Az tigy hatterében az all, hogy a kerii-
leti onkormdnyzat a Jokai téren egy 460 féréhelyes mélygarazst épitene. Ennek
feltétele lenne a téren levd jatszotér felszamoldsa az épités idejére (és ha a Muze-
um mogott, a Pollack Mihaly téren masfél éve tatongd kratert nézziik, ez éveket
is jelenthet), valamint a teriileten 4ll6 hatalmas fekete nyarfak kivagasa. (A Véd-
egylet varospolitikai és kozlekedésszervezési okokbdl is ellenzi a mélygarazsok
épitését a hatodik keriilet szivében, de ennek targyaldasa tulmutat a kiadvany
keretein).

A Védegylet 2000. 6ta foglalkozik az tiggyel. A probléma megoldasa érdeké-
ben gyakorlatilag minden eszkozt bevetettiink. Levelekkel fordultunk a kertilet
polgarmesteréhez, az érintett bizottsagok elnokeihez, a képviselGtestiileti frak-
ciok vezet6ihez. Kompromisszumos, alternativ megoldasokat javasoltunk (pl.
hogy épiiljon mélygarazs a Felvonuldsi téren, vagy esetleg egy kisebb mélygarazs
a Jokai téren, amely a fakat kimélé banyaszati mdédszerekkel épiilne). Megszam-
lalhatatlan megbeszélésen, egyeztet$ targyaldson vettiink részt. Mas szerveze-
tekkel és a helyi lakossaggal osszefogva demonstracidkat szerveztiink 2001-ben,
majd 2004-ben és 2005-ben. Vitasorozatot tartottunk az Andrassy ut vidékérdl
mint a Vildgorokség részérél 2002-ben, ahol a kérnyék hosszu tavu fejlesztési és
muiemlékvédelmi lehetéségeit targyaltuk meg. Erdészeti szakvéleményt készit-
tettiink a fék allapotardl. Ugyfélként részt vettiink az épitési engedélyezési elja-
rasban, a kiadott elséfoku engedélyt megfellebbeztiik, majd a masodfoku enge-
délyt anyagi és eljarasjogi jogsértésekre hivatkozva kozigazgatasi perben tamad-
tuk meg. A per folyamatban van, a fak a helyiikon vannak. Ki tudja meddig.

o Jelenjiink meg a fontosabb helyi eseményeken, ahol el tudjuk magyarazni
tevékenységeink céljat, eddigi eredményeit.

o Hasznaljuk a kozosségi akcidban résztvevok személyes kapcsolatrendszerét
(rokonsag, baratok, kollégak, szomszédok).

o A kozosségi akciok nyilvanossagat erGsiti minden olyan beszélgetés, amely
akcionk témajahoz kapcsolddik.

A sajtoval valé kapcsolattartas leggyakoribb modja a sajtokozlemények irasa.
Amikor ilyen szovegeket fogalmazunk, szerkesztiink, par dolgot érdemes észben tar-
tani. Az Gjsagirok sajat bevallasuk szerint meglehetdsen lustak, és nincs idejiik. Ezért
leveliinket kezdjitk egy nagyon témdr, informativ bevezetéssel. Ugyiink torténetét,
hatterét inkabb egy kiilén anyagban mellékeljiik, maga a kozlemény egy oldalnal ne
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legyen tobb. Ha demonstracidra, sajtétajékoztatéra invitalunk, vigydzzunk: nehogy
elére leléjitk a poént! A meghivoban inkabb csak kérdésfeltevések szerepeljenek, a
valaszokat adjuk meg személyesen, tartogassunk puskaport a talalkozasra is. Jo, ha
esemény utan egy Osszefoglalot, beszamoldt el tudunk kiildeni a meghivottaknak:
igy azok az ujsagirok is be tudnak réla szamolni, akik nem tudtak eljonni. Ehhez le-
het6leg mellékeljiink fényképet is.

Nem art, ha a meghivot at tudjuk hangolni az egyes cimzettek szdmara. Ha
ugyanazt a szoveget kiildjiik a politikai hetilapnak, mint amit az egyébként sokkal
olvasottabb bulvarlapnak, akkor ne lepddjiink meg, ha egyikiik sem fog érdekléd-
ni...

Es ha mindezt megirtuk, nem délhetiink hétra. Erdemes ratelefonélni (akér a la-
pok kézponti szaman keresztiil) a meghivott Gjsagirékra, hiszen rendszerint annyi
emailt, levelet kapnak, hogy kénnyen megfeledkezhetnek, kénnyen atszaladhatnak
a mienk f6lott.

A felsorolt, a nyilvanossag megteremtését szolgald eszkézok mindegyikénél ad-
juk meg a kapcsolattarté emberek nevét és elérhetéségét (telefon, cim, drétlevél).

Szervezhetiink ,,nem hivatalos” aldirdsgytjtést, amely — ha sokan csatlakoznak hoz-
za — ald tudja tamasztani a lakossagi igényeket, koveteléseket. Remek hivatkozasi ala-
pot adhat akcidnk szamara. Ennek mddja, hogy megfogalmazunk egy révid levelet,
allasfoglalast a széban forgd tigyrdl (pl. hogy ragaszkodunk a helyi park megtarta-
sdhoz, ne épitsék be). A rovid levelet mindenki aldirhatja (névvel, cimmel, személyi
azonositoval), aki egyetért vele. Fontos tudni azonban, hogy a helyi népszavazas és a
helyi népi kezdeményezés esetét kivéve az ilyen tipusu, nem hivatalos aldirdsgytijtés-
nek nincs jogi vonzata, vagyis nem kotelez6 érvényti a helyi 6nkormanyzatra.

Ha komoly nyomasgyakorldsra van sziikség koveteléseink aldtamasztésara, akkor
hivatalos alairasgytjtést, azaz helyi népszavazast kezdeményezhetiink - errél az esz-
kozrél a jogi lehetéségeknél beszamoltunk. Egy masik eszkoz az ugynevezett helyi
népi kezdeményezés. Helyi népi kezdeményezés lehetséges minden olyan tigyben,
amelynek eldontésére a képvisel§-testiiletnek van hataskore. A valasztopolgarok — a
helyi szabalyozastdl fliggbéen — 5 és 10 %-a kozotti része fordulhat a polgarmesterhez
népi kezdeményezéssel. A képviseld-testiilet koteles megtargyalni azt a népi kezde-
ményezést, amelyet a rendeletében meghatarozott szimu vélasztépolgar kezdemé-
nyezett.
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A nyomdsgyakorlas gyakori és latvanyos megolddsa a demonstracié. Demonstracidra
rendszerint akkor keriil sor, ha az iigyben komoly a szembenallds a felek kozott, és a
targyalas, dontések megvaltoztatasa érdekében jelképesen meg kell mutatni, hogy a
helyi tarsadalom széles rétegeinek kovetelését képviseljiik.

A gyiilekezési szabadsag alkotmanyos alapjog, amely mindenkit megillet. Azt,
hogy a gytilekezési jog gyakorlasa keretében mi mindent lehet csindlni, az errél sz6l6
1989. évi III. torvény szabdlyozza. Az utcai demonstraciok, békés felvonulasok, tiin-
tetések elGzetes bejelentés-kotelezettek (kivéve példaul, ha nem kozteriileten keriil
rajuk sor). A bejelentést az illetékes rendérkapitanysagnak legaldbb harom nappal a
rendezvény tervezett id6pontja el6tt kell irasban megtenni. A bejelentésnek tartal-
maznia kell a kovetkezoket: a rendezvényre varhatd résztvevok és a rendezdk szama,
a rendezvény célja, kezdte és vége, jar-e a rendezvény forgalomkorlatozassal. Nem
kell pontos adatokat megadni, a rend6rség is tisztaban van azzal, hogy egyes adato-
kat csak becsiilni tudunk. A bejelentéshez adjunk meg egy kapcsolattarté személyt,
aki egyébként a rendezvényen torténtekért feleldsséget is visel. Nem bejelentéskételes
a rendezvény, ha nem kozteriileten (magdanteriilet, zart épiilet) keriil megrendezésre,
illetve ha egyéb okbol nem tartozik a fenti térvény hatalya ala (pl. kulturalis, sport,
illetve csaladi rendezvények). A tapasztalatok szerint a renddrség alapvetSen joindu-
lattal viszonyul az ilyen demonstraciékhoz.

Fuzetiinkben végigvettiik azokat az eszkozeket (és a hatékony alkalmazasukhoz
szitkséges ismereteket), amelyekkel megprébalhatunk tenni valamit kornyezetiink
zoldteriileteinek, fainak védelme érdekében, miel6tt végsé 1épésként — nincs mas hat-
ra — fahoz kotoznénk magunkat. A polgari engedetlenség az utols6 eszkoz, amit be
tudunk vetni. Az engedetlenség kival6 eszkoz lehet arra hogy bemutassuk elszantsa-
gunkat, és ha valoban igazunk van, nagy valdszintiséggel névekedni fog az akcionkra
iranyul6 figyelem és szimpatia. Amennyiben azonban nincs igazunk, akkor az egész
bohoéckodédsnak ttinhet, és a végén nem csak a fat vagjak ki, hanem valamilyen jogi
szankciot is el kell majd viselniink.

A lehetd leggondosabb koriiltekintést kovetden érdemes alkalmazni. Tipikusan
akkor jogos az efféle akcid, amikor biztosak vagyunk abban, hogy jogilag nekiink
lenne igazunk, de a hatdsdgok mégis ellentink dontenek. Vagy példaul akkor, ha tud-
juk, hogy az épitkezés, amely ellen tiltakozunk, illegélis (ilyenkor tulajdonképpen az
épitkezd gyakorol polgari engedetlenséget, nem mi).

Ezekben az esetekben a polgari engedetlenségi akci6 lehet a végsé eszkoz, amely-
lyel meg tudjuk akaddlyozni a rank leselkedé veszélyt, és amellyel ra tudjuk iranyita-
ni a figyelmet a konfliktusra. A polgari engedetlenség eszkozei sokszintiek, a favéd-
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elemben tipikus forma a fahoz lancolas. Lényeges, hogy minden esetben maradjunk
er@szakmentesek. Ne keverjiik ssze az ellenfeleket. Attol, hogy a példaul az épitke-
z6vel, favagdval, onkormanyzattal vitink van, a renddrség képviselGjével lehetiink
megértéek és kedvesek, még akkor is, ha ellenkeziink esetleges felhivasaikkal, hogy
hagyjuk abba az akciét. Az 6 dolga, hogy eltandcsoljon, a mi dolgunk, hogy elmagya-
razzuk hogy mi marpedig itt ezt a fat védjiik, és sajnos nem tudunk tavozni.

Legyiink felkésziiltek, tajékozodjunk jogainkrol, tudjuk jol és jogilag pontosan
elmondani azon aggalyokat, amelyek miatt radikalis eszkozokhoz nyultunk! Ennek
hidnyaban zavarossa valhat a kiilvilag szamadra, hogy mit is akarunk.

Tovabbi gyakorlati tanacsokért érdemes a tapasztaltabb civilekhez fordulni.

Idealis esetben a helyi kozosségek nem csak akkor szervezkednek, amikor mar baj
van. A kérnyezetvédelemben is a legjobb eszkoz a megel6zés. Rengeteg olyan jogunk
van, amelyeket csak kevesen hasznalnak, ezek koziil szdimos jogunk arra iranyul,
hogy id6ében hozzajussunk azon informécidkhoz, amelyek az életiinket befolydsol-
jak. Figyelhetjitk a helyi 6nkormanyzati hirdet6tablakat, olvashatjuk a helyi sajtot,
az onkormanyzati lapokat, de ezen feliil egész egyszertien jelen lehetiink ott, ahol a
dontéseket hozzdk: az 6nkormanyzati képvisel6-testiileti tiléseken. A zoldfeliileteket
érinté dontések igen nagy részét ezen tiléseken hozzak, igy ha ott vagyunk, idében
fogunk értesiilni az esetleges jovébeli veszélyekrdl. Ezekr6l a lehetéségekrdl korab-
ban mar irtunk.

Ezen tajékozédasunk kézben érdemes arra koncentrdlnunk, hogy telepiilésiink
sorsat, a zoldteriilet-gazdalkodast, a bel- és kiilteriiletek hatdrait, az egyes telkek
funkcidit, az ott érvényes korlatozasokat elméletben nem ad hoc médon szabja meg
az 6nkormanyzat, hanem hosszabb tavu tervezés keretében. A telepiilés alakitdsanak
tervezése tobblépcsés folyamat eredménye, és ha szemmel tartjuk e tervezési folya-
matot, megismerjiik a telepiilésfejlesztésre vonatkozo terveket, atnézziik a helyi ren-
deleteket (pl. zoldteriiletvédelmi rendelet), koncepcidkat (pl. kornyezetvédelmi prog-
ram), ne adj’ isten ezek megalkotasaban részt vesziink, ezeket véleményezziik, sok
késobbi konfliktust mar a legelején meg tudunk elézni.

A telepiilés alakitdsanak hdrmas eszkoze az épitési torvény alapjin:

o A telepiilésfejlesztési koncepcid, amelyet a telepiilési onkormanyzat képvisel6-

testiilete hatarozattal dllapit meg. Ez tartalmazza azokat a f6 elveket és irdnyokat,

amelyek mentén a telepiilés jovObeli fejlddését az onkormanyzat elképzeli.

o A telepiilésszerkezeti terv, amelyet az Onkormanyzati telepiilésfejlesztési

koncepci6 alapjan a telepiilési onkormanyzat képviselé-testiilete dolgoztat ki,

és hatdrozattal allapit meg. Ez részletesen, térképeken, helyrajzi szdmok szerint
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bemutatja a koncepcioban megfogalmazott célokhoz rendelt eszkozoket, az egyes
teriiletek, telkek funkcioit, beépithetdségét stb.

o A helyi épitési szabalyzat és a szabalyozasi terv, amelyet a telepiilésszerkezeti
terv alapjan a telepiilési onkormanyzat képvisel§-testiilete dolgoztat ki, és
rendelettel allapit meg. Ez egy sziikebb teriiletre vonatkozo, a telepiilésszerkezeti
tervnél még részletesebb, az épitési eldirasokat is tartalmazé terv. Sok
onkormanyzat a helyi épitési szabalyzatban fogalmazza meg példaul az épitési
telkeken all6 fak védelmét szolgald helyi jogszabalyi kotelezettségeket is.

E koncepciok, tervek ismerete sokat segithet abban, hogy kontextusba helyezve
tudjuk értelmezni a telepiilésen zajlo épitési, beruhazasi folyamatokat, a varhaté ira-
nyokat. Figyeljiink, ha az énkormanyzat a helyi szabalyozasi terv (pl. néhany telek-
re kiterjedd), vagy plane ha a telepiilésszerkezeti terv modositasat késziti elé! Egy
olyan teriilet zoldjének védelmében, amelyet ezekben a tervekben épitési teleknek
jeloltek ki, novelték a beépithetdségét stb., radikalis eszkozokkel esetleg ideig-ordig
eredményt érhetiink el, 4m a teriilet besoroldsa miatt Gjra és Gjra fel fognak meriilni
a legkiilonfélébb beruhazasi tervek, rdaddsul teljesen jogszertien — az ilyen teriiletek
hosszu tavon gyakorlatilag védhetetlenek.

Ugyancsak tartsuk rajta a szemiinket mas, kiegészité jogszabalyokon. A kornye-
zetvédelmi programok, zoldfeliilet-gazdalkodasi tervek, koncepcidok - ha vannak
ilyenek -, vagy ezek mdédositasai rendkiviil informativak lehetnek. Akar mi magunk
is kezdeményezhetjiik, hogy az énkormanyzat forditson kiemelt figyelmet példdul
a kornyezetvédelmi program keretében a zoldteriiletek megérzésére, gyarapitasara.
S6t, élve azzal a jogosultsaggal, hogy 6nkormanyzati hatdskorben az orszagosndl szi-
gorubb szabdlyozas is elfogadhatd, alkosson a fak és zoldteriiletek védelmére olyan
helyi rendeletet, amely valéban alkalmas ezek megvédésére, koz- és maganteriilete-
ken egyarant. Ajanljuk mindehhez 6nkormanyzatunk figyelmébe azokat a telepii-
léseket, févarosi kertileteket, amelyek éltek ezzel a lehetSséggel, és a legkiilonfélébb
szigoritasokat épitették be sajat szabdlyozasukba, a rendeletek hatdlyanak magan-
teriiletekre valo kiterjesztésétdl, a potlasi kotelezettség mértékének novelésén és az
engedélyezés rigorézusabb eljarasi folyamatan keresztiil a fak értékének becslésére
haszndlatos Gin. Radd-modszer bevezetéséig.

Kiadvanyunk végére érve reméljiik, sikeriilt 6tleteket, tanacsokat adnunk ahhoz,
hogy telepiilése zoldfeliileteivel kapcsolatos konfliktusokban hatékonyan tudjon fel-
lépni az olvasé. Oszintén bizunk benne, hogy eredménnyel jart fellépésiik, és sike-
rillt megmenteni egy parkot, facsoportot, vagy akdr csak egyetlen, sziviiknek kedves
fat. Szeretnénk ugyanakkor, ha az tigy itt nem ért volna véget. Ne csak alkalmilag
vegytiink részt telepiilésiink, teleptilésrésziink kornyezetének alakitasaban, megoltal-
mazéséban! Es ha ma még sokszor nehézségekbe, az énkormanyzat ellenalldséba is
itkoziink, mindig lebegjen a szemiink el6tt, hogy a vildg szamos tajan a lakossagot,
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a helyieket partnernek tekinté telepiiléstervezési médszerek bevett eszkozok a varo-
sok, falvak arculatdnak, kornyezetének kialakitasaban. Az ilyen részvételi (,partici-
pativ”) és mérlegelé (,deliberativ”) technikak, ha a kezdeti idegenkedést legy6zték,
valéjaban az 6nkormdnyzatok szamdra is elényosek lehetnek. A mi dolgunk, hogy
ezt megértessitk velitk. Ha pedig sikereket értiink el, ne tartsuk meg magunknak
tapasztalatainkat! Szamosan vannak az orszagban, akik valészintileg a miénkhez
nagyon hasonlé problémakkal, nehézségekkel, konfliktusokkal kiizdenek. Tanulha-
tunk téliik, és 6k is tanulhatnak a mi tapasztalatainkbél. Orémmel vessziik, ha az
olvasok irasban osszefoglaljak tigyiiket, és elkiildik cimiinkre (iroda@vedegylet.hu).
Terveink kozott szerepel honlapunk tovabbfejlesztése (vagy egy onallé honlap létre-
hozasa) oly médon, hogy kolcsondsen megismerhetévé tegyiik a helyi tigyeket, ame-
lyekkel megkeresnek minket.

Sok sikert és jo munkdt!
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FUGGELEK

Aarhusi Egyezmény: A kornyezeti igyekben az informacidhoz valé hozzaférésrél, a
nyilvanossdgnak a dontéshozatalban torténd részvételérdl és az igazsagszolgalta-
tashoz valo jog biztositasardl szol. Az egyezményhez Magyarorszag is csatlakozott
- az egyezmény a magyar jogrendben a 2001. évi LXXXI. torvényben keriilt kihir-
detésre.

dtmindsités: Egy adott foldrészlet vagy telek teriileti (kiil- vagy belteriilet), mtvelé-
si ag szerinti (pl. mezdgazdasagi célu, erdd, sz6l6 stb.) vagy Gvezeti besorolasdanak
megvaltoztatasa a —> telepiilésszerkezeti terv, a —> telepiilésrendezési terv, a —> szab-
dlyozasi keretterv ill. a —> szabdlyozdsi terv megvaltoztatasaval, onkormanyzati ha-
taskorben.

beépitési hanyad: A telek teljes teriiletéhez viszonyitva a telken elhelyezkedd épit-
mények alapteriilete. Az adott telekre vonatkozd engedélyezett beépitési hanyadot
a rendezési tervekben szerepl$ Gvezeti besoroldsok tartalmazzék. A kertvarosias
ovezetek jellemz6 engedélyezett beépitési hanyada 15-35 szazalék, a belvarosi 6ve-
zetekben 50-80 szazalék.

belteriilet: A telepiilés kozigazgatasi teriiletének - jellemzden a telepiilés torténeti-
leg kialakult, elsésorban dsszefiiggd, beépitett, illetdleg beépitésre szant teriileteket
tartalmazd - kijelolt része.

diszfa: Minden olyan torzzsel és koronaval rendelkezé lombhullaté vagy ttleveld fa,
amely nem gyiimolcsfa.

épitési ovezet: A teriiletfelhasznalasi egységek teriileteit kozteriiletekre és egyéb
(kozteriiletnek nem mindstld) tertiletekre, tovabba azokat beépitésre szant teri-
letek esetén épitési Ovezet(ek)be, beépitésre nem szant teriiletek esetén Gvezet(e-
k)be kell sorolni. Az épitési 6vezeteket a meglévd és/vagy tervezett szerepkoriik,
beépitettségiik és karakterbeli kiilonbségeik alapjan és ugy kell besorolni, hogy
az azokon beliili — azonos helyzetben 1év6 - telkeket azonos értékid épitési jogok
és kotelezettségek illessék meg. Ujonnan beépitésre vagy jelentds tépitésre keriild
tertiletek épitési Gvezeteire vonatkozdan meg kell hatarozni tobbek kozt a kialakit-
haté legkisebb telekteriilet-méretet, a beépitési modot, a beépitettség megengedett
legnagyobb mértékét, a megengedett legkisebb-legnagyobb épitménymagassagot,
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a beépités feltételének kozmuvesitettségi mértékét, valamint a zoldfeliilet legkisebb
mértékét.

épitésiigyi hatdsdg: Az épitési tigyekben eljard ellendérzd szerv. Engedélykoteles épi-
tési tevékenységek esetén az engedélyek kiadasat, az engedélyben szerepld kikoté-
sek betartasanak ellenérzését végzi. Az elséfoku épitési hatosag a telepiilési jegyzo,
hataskorébe tartozik az épitési, fennmaradasi és bontasi engedélyek kiadasa, a ha-
tésagi bontas elrendelése stb.

erdd: Erdonek kell tekinteni a foldmuvelésiigyi miniszter altal rendeletben megha-
tarozott faju fds novényekbdl és a tarsult él6lényekbdl kialakult életkzosséget an-
nak talajaval egyditt, fiiggetleniil att6l, hogy a fadllomany vagy az életkozosség va-
lamelyik mds eleme atmenetileg hianyzik.

Erdé6 tovabba a nyilvantartott miivelési agtdl fliggetleniil az a legaldabb 1500 m?2 alap-
tertiletd erdei fdkkal és cserjékkel boritott teriilet, amely legcélszer(ibb erdégaz-
dalkodassal hasznosithatd, tovabba az erdéteriiletek keretévezetbe sorolt célzott
teriilet-felhaszndlasi modu teriiletek, fiiggetleniil attél, hogy a fasitds ténylegesen
kialakitasra kertilt-e.

erddteriilet: erdéteriiletnek kell tekinteni az erdé altal elfoglalt ezerttszdz négyzet-
méter vagy annal nagyobb kiterjedésii foldteriiletet - ideértve a beerddsiilt, vala-
mint az idélegesen igénybe vett foldteriiletet is - a benne talalhat6é nyiladékokkal
és tlizpasztakkal egyiitt.

facsoport: olyan ezerdtszaz négyzetméternél kisebb foldteriilet, amely a fak idds ko-
rara varhaté korona vetiilete altal legalabb hatvan szazalékban fedett.

fas legeld: olyan legel6teriilet, amely a fak idés kordra varhaté korona vetiilete altal
(egyenletes elosztasban) legalabb harminc szdzalékban fedett.

fasitott koztér: szilard vagy szilarditott burkolattal ellatott, kozlekedési, séta- és pi-
henéfunkciot szolgalod varosi kozterek, ahol a fasitottsdg mértéke eléri az 1 db/200
m? (25 %-os lombkorona-boritottsag) értéket.

fasor: Egy sorban 1év6 fak osszessége, ahol a fak tétavolsaga nem nagyobb a fak id6s
kordban varhat6 korona atmérdjének a kétszeresénél.

helyi rendelet (6nkorményzati): Onkormanyzatok éltal, magasabb szint(i jogszabaly-
lyal nem szabalyozott életviszonyok rendezésére megalkotott rendelet, amelyet az
onkormanyzat hivatalos lapjaban vagy a helyben szokasos médon ki kell hirdetni.
A fak és zoldteriiletek védelmében az orszdgos szabalyozasnal (21/1970. sz. Kor-
manyrendelet) szigortibb helyi rendeletek megalkotasara lehet6sége van az 6nkor-
manyzatoknak.

helyi épitési szabdlyzat: Az épités rendjét a helyi sajatossagoknak megfeleléen meg-
allapitd és biztosito telepiilési onkormanyzati rendelet.

helyi kornyezetvédelmi iigy: Minden olyan koérnyezetvédelmi iigy, amelyben a kor-
nyezet hasznalata és a hatasteriilet nem terjed tul az érintett telepiilési onkormany-
zat teriiletén
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kertészeti szakvélemény: Kivagasra javasolt fak el6zetes vizsgalatarol késziilt megal-
lapitas a fak kora, egészségi allapota, térbeli elhelyezkedése, esztétikai megjelenése
stb. alapjan.

kiemelt kozcéli zoldteriilet: Azok a kozparkok, vérosi kertek, sétanyok, jatszoterek,
utcai fasorok és az azokat kisérd zoldsavok, melyek szerepe a varosszerkezetben el-
foglalt helyiik és hasznalatuk kévetkeztében févarosi jelent6ségti. Felsorolasukat a
14/1993. (IV. 30.) Fév. Kgy. rendelet tartalmazza.

kornyezethaszndlat: A kornyezetnek vagy valamely elemének igénybevételével, ille-
t6leg terhelésével jaré hatdsagi engedélyhez kotott tevékenység.

kornyezetkdrositds: Az a tevékenység, amelynek hatdsara kornyezetkarosodas ko-
vetkezik be.

kornyezetkdrosodds: A kornyezetnek vagy valamely elemének olyan mértékii val-
tozasa, szennyezettsége, illetve valamely eleme igénybevételének olyan mértéke,
amelynek eredményeképpen annak természetes vagy korabbi allapota (mindsége)
csak beavatkozassal, vagy egyaltalan nem 4éllithaté helyre, illetéleg, amely az é16-
vilagot kedvez6tleniil érinti.

kornyezetre gyakorolt hatds: A kornyezetben kornyezetterhelés, illetSleg a kornyezet
igénybevétele kovetkeztében bekovetkezd valtozas.

kornyezetszennyezés: A kornyezet vagy valamely elemének a kibocsatasi hatarértéket
meghaladé terhelése.

kornyezetterhelés: Valamely anyag vagy energia kornyezetbe bocsatasa.

kornyezetvédelmi (,,z6ld”) hatdsdg: A kornyezetvédelmi, a természetvédelmi vala-
mint a viziigyi igazgatas hatésagi és szakhatdsagi feladatait ellato, a kornyezetvé-
delmi miniszter irdnyitasa alatt mikodo feliigyeldség. A helyi 6nkormanyzatok
hataskorébe tartozoé iigyekben (a zoldfeliiletekkel kapcsolatos iigyek jellemzéen
ilyenek) az els6foku kornyezetvédelmi hatdsag a polgarmester (f6polgarmester),
illetve a jegyzd (fovarosi féjegyz6) (egyiitt: dnkormanyzati kornyezetvédelmi ha-
tosag).

kornyezetvédelmi iigyosztdly: A polgarmesteri (Budapesten fépolgarmesteri) hivatal
kornyezetvédelemmel foglalkozé osztalya. Feladata a kornyezet védelmével kap-
csolatos jogszabalytervezetek el6készitése, programok kidolgozasa és lebonyolita-
sa. Az tigyosztaly ellatja a jogszabalyok szerinti hatdsagi feladatokat, ezen beliil a
levegétisztasaggal, természetvédelemmel, zoldfeliilet-fejlesztéssel és vizmindség-
védelemmel kapcsolatos feladatokat.

kornyezetveszélyeztetés: Az a tevékenység vagy mulasztds, amely kérnyezetkarosi-
tast idézhet eld.

kozhaszndlati fds teriilet: A varosok és a kozségek belteriiletén 1évé minden koz-
tertiletnek mindstild —> kozpark; pihenésre, szérakozasra, testedzésre is szolgdld
—> védlberdd; kozutat, jardat szegélyezd, illetéleg kozuti forgalmat iranyitd vagy el-
valasztd, részben vagy egészben novényzettel boritott teriilet; lako-, illetSleg tidii-
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16épiiletek elhelyezésére szolgdld telek —> kozkert (jatszo-, pihendkert stb.) céljara

kialakitott része, ha az épiilet tulajdonosa (kezelSje) nem azonos a kozkert tulajdo-

nosaval (kezel6jével) és annak fenntartasarél onkormdnyzati szerv gondoskodik.
kozkert: 1 ha-nal kisebb zoldfeliileti létesitmény.

kozpark: 1 ha-nal nagyobb, de 10 ha-nal kisebb zoldfeliileti létesitmények, melynek
legkisebb oldalmérete legalabb 80 m.

kozteriilet: Kozhasznalatra szolgalé minden olyan allami vagy 6nkormanyzati tulaj-
donban allé foldteriilet, amelyet a rendeltetésének megfeleléen barki hasznalhat, és
az ingatlan-nyilvantartas ekként tart nyilvan. Egyéb ingatlanoknak a kozhasznalat
céljara atadott teriiletrészére — az errdl szolo kiilon szerzédésben foglaltak kere-
tei kozott — a kozteriiletre vonatkozd rendelkezéseket kell alkalmazni. Kozterilet
rendeltetése kiilonosen: a kozlekedés biztositasa (utak, terek), a pihend és emlékhe-
lyek kialakitasa (parkok, koztéri szobrok stb.), a kozmivek elhelyezése.

kozteriilet kezelGje: A —> kozteriilet tulajdonosa (6nkormanyzat) altal a kozteriilet
fenntartasaval, gondozasaval szerz6dés alapjan megbizott cég illetve szervezet.

kiilteriilet: A telepiilés kozigazgatasi teriiletének —> belteriiletnek nem mindsiild, el-
sGsorban mezdgazdasagi, erdémiivelési, illetSleg kiilonleges (pl. banya, vizmeder,
hulladéktelep) célra szolgald része.

miiemlék: Olyan —> milemléki érték, amelyet e torvény alapjan jogszaballyal védetté
nyilvanitottak.

miiemléki érték: Minden olyan épitett 6rokségi elem, valamint azok rendeltetész-
szerlien Osszetartozo teriilete, egyiittese, rendszere, amely hazdnk multja és a koz-
Osségi hovatartozas-tudat szempontjabdl kiemelkedd jelentéségli torténeti, miivé-
szeti, tudomanyos és miiszaki emlék; alkotdrészeivel, tartozékaival és berendezési
targyaival egyiitt.

onkormdnyzati (megyei, illetve telepiilési) féépitész: A helyi dnkormanyzat egyes
teriiletfejlesztési és teriiletrendezési, valamint e torvényben meghatarozott épités-
tigyi feladataival kapcsolatos dontéseit eldkészité - felséfoku szakiranyu végzett-
séggel rendelkez6 - személy.

parkteriilet: Az olyan kézhasznalatd, a kornyezet mindségét javitd, lombtomegével
kondicionalé zoldteriilet, amely elsésorban pihenési, feliidiilési és sportolasi célo-
kat szolgal.

Rado-féle értékmegahtdrozds: Az értékelés soran az alabbi f6 szempontokat veszi
figyelembe: a fa életkora, a lombkorona allapota valamint a fa elhelyezkedése, ter-
mohelye. Az érték meghatarozasanal az alapot az értékfelvétel idépontjaban érvé-
nyes, négyéves szabvanycsemete faiskolai dra adja. Ezt az értéket kell szorozni a fa
becsiilt életkorahoz tartozo szorzdszammal.

10 éves fa szorzészama 10
20 éves fa szorzdszdma 40
30 éves fa szorzészama 84

86



Pty

VEDEGYLET

40 éves fa szorzdszama 160
50 éves fa szorzdszdma 300
60 éves fa szorzdszama 500
70 éves fa szorzdszdma 700
Egyedi védett fa kortdl fiiggetlen szorzészama 1000

A korbdl szamitott értéket a lombkorona allapota szerinti egyiitthatdval kell to-
vabb szorozni. Ez az egyiitthaté teljesen ép lombkorona esetén 1, kissé csonkolt,
visszavagott korona esetén 0,7, er6sen csonkolt, beteg lombkorona esetén 0,4. Mi-
vel a fak felértékel6dnek a faban szegény kornyezetben, tehat a fa elhelyezkedését
is figyelembe kell venni az érték meghatérozdsdnal. Igy az eddig kapott értéket
takban szegény belvarosi teriileten 1-gyel, fakkal atlagosan ellatott teriileten 0,7-
tel, kertvarosban és kiilteriileten 0,5-tel kell megszorozni. Ezt a mddszert a Beliigy-
minisztérium ajanlasként kozzé tette, de csekély szamu 6nkormanyzat alkalmazza
a kivagott fa értékének meghatarozdsara. Budapesten példdul csak a VII. keriilet
szamol a fapotlasi kotelezés soran a Rado-féle képlettel.

szabdyozdsi keretterv: Az a t6varosi —> telepiilésrendezési terv, amely a févaros koz-
igazgatasi teriiletének felhasznalasaval és beépitésével, tovabba a kérnyezet termé-
szeti, taji és épitett értékeinek, valamint a kornyezet elemeinek védelmével kap-
csolatos altalanos kovetelményeket megallapitd févarosi épitési keretszabalyzatot
térképen, rajzi formaban abrazolja.

szabdlyozdsi terv: Az a —> telepiilésrendezési terv, amely a telepiilés kozigazgatasi te-
rilletének felhasznaldsaval és beépitésével, tovabba a kornyezet természeti, taji és
épitett értékeinek védelmével kapcsolatos sajatos helyi kovetelményeket, jogokat
és kotelezettségeket megallapitod épitési elGirasokat térképen, rajz formdjaban ab-
razolja.

telepiilésfejlesztési koncepcio: A —> telepiilésrendezési tervet megalapozd, az 6nkor-
manyzati telepiilésfejlesztési dontéseket rendszerbe foglald, 6nkormanyzati hatar-
ozattal jovahagyott dokumentum.

telepiilésrendezési terv: A —> telepiilésszerkezeti terv, a —> szabdlyozdsi keretterv és a
—> szabalyozdsi terv.

telepiilésszerkezeti terv: Az a —> telepiilésrendezési terv, amely meghatarozza a tele-
piilés alakitdsanak, védelmének lehetéségeit és fejlesztési iranyait, ennek megfel-
el6en az egyes teriiletrészek felhasznaldsi maédjat, a telepiilés miikodéséhez sziiksé-
ges miszaki infrastruktira elemeinek a telepiilés szerkezetét meghatarozé térbeli
kialakitasat és elrendezését.

torzsdtmérd: A fa torzsének 1 m magassagban mért keriilete centiméterben.

iigyfél: Egy meghatarozott eljarasban adott jogokkal és kotelezettségekkel rendelke-
z6 személy vagy szervezet, akinek jogat, vagy jogos érdekét az tigy érinti. Kornye-
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zetvédelmi tigyekben az allampolgarok altal kornyezetvédelmi érdekeik védelmére
létrehozott szervezeteket az iigyféli jogallas illeti meg.

vdrosi park: 10 ha-nal nagyobb zoldfeliileti létesitmények, melynek legkisebb oldal-
meérete legalabb 200 m.

védGerdd: Olyan zoldteriilet, amely elsddleges kornyezetvédelmi célokat szolgal.

vegetdcios iddszak: A rugyfakadds és a lombhullas kozti idészak (altalaban - pl. az
erdészeti gyakorlatban - februar 15. és oktober 15 kozott). Fakivagast a vegetacios
id6szakon kiviil szokas végezni és engedélyezni.

zoldfeliilet: Lakd-, tiduils-, intézmény-, ipari és raktar-, kozlekedési, valamint egyéb
rendeltetésti teriiletfelhasznalasi egységek biologiailag aktiv, novényzettel boritott
teriilete.

zoldfeliileti mutaté: A zoldfelillet tertiletének és a telek teriiletének szdzalékban ki-
fejezett mértéke.

zoldfeliileti rendszer: Az els6sorban a kondicional6 hatasu zoldfeliiletek szerkezeti és
tunkcionalis kapcsolatban allé 6sszessége (kiilteriileten és beltertileten egyarant).

zoldteriilet: A zoldteriilet az allanddan novényzettel fedett kozteriilet.
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Als6-Duna-volgyi Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyel9ség
Tiderenczl Jézsef igazgatd

6500 Baja, Bajcsy Zs. u. 10.

6501 Baja Pf. 113.

Telefon: 79/421-010

Fax: 79/421-153

E-mail: alsodunavolgyi@zoldhatosag.hu

Honlap: www.audkofe.hu

Also-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyel9ség
Kardos Sandor igazgato

6720 Szeged Fels6-Tiszapart u. 17.

6712 Szeged Pf. 1048

Telefon: 62/553-030

Fax: 62/553-038

E-mail: alsotiszavideki@zoldhatosag.hu

Honlap: http://atiktvf.zoldhatosag.hu/

Dél-dunantili Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyel9ség
Jesztak Lajos igazgato

7623 Pécs, Papnovelde u. 13.

7601 Pécs, Pf. 412

Telefon: 72/520-100

Fax: 72/520-103

E-mail: deldunantuli@zoldhatosag.hu

Honlap: http://ddktvf.zoldhatosag.hu

Eszak-dunantili Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyel6ség
Gerencsér Tivadar igazgato6

9021 Gyér Arpad u. 28-32.

9002 Gyor Pf. 471

Telefon: 96/524-000

Fax: 96/328-031

E-mail: eszakdunantuli@zoldhatosag.hu

Honlap: http://edktvf.zoldhatosag.hu
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Eszak-magyarorszagi Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyel6ség
Pintér Istvan igazgatd

3530 Miskolc, Mindszent tér 4.

3501 Miskolc, Pf. 246

Telefon: 46/517-300

Fax: 46/517-399

E-mail: eszakmagyarorszagi@zoldhatosag.hu

Honlap: http://emiktvf.zoldhatosag.hu

Fels6-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyel9ség
Szentesi Péter igazgatd

4400 Nyiregyhdaza, Kolcsey u. 12-14.

4401 Nyiregyhaza, Pf. 246

Telefon: 42/598-930

Fax: 42/310-713

E-mail: felsotiszavideki@zoldhatosag.hu

Honlap: http://ftvktvf.zoldhatosag.hu

Koros-vidéki Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyel6ség
Nadaban Janos igazgato

5700 Gyula, Megyehdza u. 5-7.

5701 Gyula Pf. 99.

Telefon: 66/463-043

Fax: 66/361-755

E-mail: korosvideki@zoldhatosag.hu

Honlap: http://kvktvf.zoldhatosag.hu

Ko6zép-dunantuali Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyelség
Kling Istvan igazgatd

8000 Székesfehérvar, Hosszusétatér 1.

8001 Székesfehérvar Pf. 137

Telefon: 22/514-300

Fax: 22/313-564

E-mail: kozepdunantuli@zoldhatosag.hu

Honlap: http://kdtktvf.zoldhatosag.hu
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Ko6zép-Duna-volgyi Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyel9ség
Szabé Sandor igazgato

1077 Budapest, Nagydiofa utca 10-12.

1447 Budapest, Pf. 541

Telefon: 478-4400

Fax: 478-4520

E-mail: kozepdunavolgyi@zoldhatosag.hu

Honlap: http://kdvktvf.zoldhatosag.hu

Kozép-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyel6ség
Dr. Hafra Istvan igazgatd

5000 Szolnok Sagvari krt. 4.

5001 Szolnok Pf. 25.

Telefon: 56/375-111

Fax: 56/343-768

E-mail: kozeptiszavideki@zoldhatosag.hu

Honlap: http://ktvktvt.zoldhatosag.hu

Nyugat-dunantiali Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyel9ség
Hompasz Gyula igazgato

9700 Szombathely, Vérosmarty u. 2.

9701 Szombathely Pf. 183.

Telefon: 94/328-188

Fax: 94/313-283

E-mail: nyugatdunantuli@zoldhatosag.hu

Honlap: http://nydtktvf.zoldhatosag.hu

Tiszantuli Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyel6ség
Kelemen Béla igazgat6

4024 Debrecen, Piac u. 9/b.

4001 Debrecen Pf. 27

Telefon: 52/511-000

Fax: 52/310-428

E-mail: tiszantuli@zoldhatosag.hu

Honlap: www.tikofe.hu
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AESZ Kézpont

1054 Budapest, Széchenyi u. 14.
Levelezési cim: 1355 Budapest, Pf.: 10.
www.aesz.hu (a teriileti igazgatdsagok is)
E-mail: aesz@aesz.hu

Telefon: 06-1/3743-200

Fax: 06-1/3743-206

Féigazgaté CSOKA PETER

E-mail: csoka.peter@aesz.hu

AESZ Budapesti Igazgatosag

1054 Budapest, Széchenyi u. 14.

Levelezési cim: 1355 Budapest, Pf.: 18.

E-mail: aeszbpig@aesz.hu

Koézponti telefon: 06-1/3743-400

fax: 06-1/3743-402

Igazgat: SZENTPETERI SANDOR mb. igazgaté
E-mail:szentpeteri.sandor@aesz.hu

AESZ Veszprémi Igazgatosag

8200 Veszprém Szent Margit park 2

Levelezési cim: 8201 Veszprém Pf.: 122
E-mail:veszpremi.ig@aesz.hu

Koézponti telefon: 06-88/570-000, 06-88/428-111
fax: 06-88/576-002

Igazgat6: VASPORI FERENC

E-mail: vaspori.ferenc@aesz.hu

AESZ Szombathelyi Igazgatésag

9700 Szombathely, Batthyany tér 2.

Levelezési cim: 9701 Szombathely, Pf.: 24.
E-mail: aeszhig@aesz.hu

Kozponti telefon: 06-94/512-980; 06-94/512-991
fax: 06-94/320-053

Igazgato: NAGY IMRE

E-mail: nagy.imre@aesz.hu

92



Pty

VEDEGYLET

AESZ Zalaegerszegi Igazgatosag

8900 Zalaegerszeg, Zrinyi ut 36.
Levelezési cim: 8901 Zalaegerszeg Pf.: 209.
E-mail: aeszzeg@aesz.hu

Koézponti telefon: 06-92/549-670

fax: 06-92/549-671

Igazgato: HAJDU TIBOR

E-mail: hajdu.tibor@aesz.hu

AESZ Kaposvari Igazgatosag

7400 Kaposvar Bajcsy Zs. u 21.
Levelezési cim: 7401 Kaposvar Pf.: 149.
E-mail: aesz_kap@aesz.hu

Koézponti telefon: 06-82/529-200

fax: 06-82/314-501

Igazgat6: NADAS JOZSEF

E-mail: nadas.jozsef@aesz.hu

AESZ Pécsi Igazgatosag

7633 Pécs, Lazar Vilmos u. 17.
Levélcim: 7602 Pécs, Pf.: 274.
E-mail: aeszpecs@aesz.hu
Koézponti telefon: 06-72/522-040
fax: 06-72/522-041

Igazgaté: HARDI LASZLO
E-mail: hardi.laszlo@aesz.hu

AESZ Kecskeméti Igazgatosag

6000 Kecskemét, Jozsef A. u 2.

Levélcim: 6001 Kecskemét, Pf.: 130.

E-mail: keer@aesz.hu

Kozponti telefon: 06-76/501-700, 06-76/501-701, 06-76/501-702
fax: 06-76/321-951

Igazgat6: SPIEGL JANOS

E-mail: spiegel janos@aesz.hu
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AESZ Debreceni Igazgatosag

4001 Debrecen, Bajcsy Zs. u 16.
Levelezési cim: 4001 Debrecen, Pf.: 9.
E-mail: aeszdebr@aesz.hu

Koézponti telefon: 06-52/521-020

fax: 06-52/521-019

Igazgaté: SOOS GYULA

E-mail: soos.gyula@aesz.hu

AESZ Miskolci Igazgatosag

3535 Miskolc, Arpad u. 90.

Levelezési cim: 3510 Miskolc, Pf.: 579.

E-mail: aesz09.ig@aesz.hu

Kozponti telefon: 06-46/531-020; 06-46/531-030
fax: 06-46/531-039

Igazgaté: CSOMOS JANOS

E-mail: csomos.janos@aesz.hu

AESZ EgriIgazgatdsag

3300 Eger, Klapka u 1/b
Levelezési cim: 3301 Eger, Pf.: 41.
E-mail: aeszeger@aesz.hu
Koézponti telefon: 06-36/510-570
Fax: 06-36/510-597

Igazgaté: KONDOR ISTVAN
E-mail: kondor.istvan@aesz.hu
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KORNYEZETI TANACSADO IRODAK HALOZATA
200 Veszprém, Zrinyi u. 3/1.
el./fax: 88/427-792

kothalo@zpok.hu

ww.kothalo.hu

2660 Ipoly Unio
Kornyezetvéd. és Nagy 35/300217 (fax) iroda@ipolyunio.hul
Balassagyarmat, g . . .
- Kulturalis Vilmos ~ 40/200037 www.ipolyunio.hul
Rékoczi ut 12. ..
Egyesiilet
1054 Okoszolgélat Hagen 80/269446 okosz@hotmail.com
Budapest, Alapitvén Andrea, 1/3117855 (fax) www.okoszolgalat.hul
Vaddsz u. 29. pitvany Bbis 1ldiké : gatat
1057 Lenkei Péter,

Kér(]iucll(?:egt/:q 3 Levegd lcj;l;blj-?:]i:l 1/4110509 levego@levego.hul
¥t 9fR. 5. Munkacsoport . > 1/4110510 (fax) www.levego.hul
em. 2. Simon

(1465 Pf. 1676) Gergely
111 Privigyei
Budapest, Hulladék Csaba, 3862648 (fax) gebics@freemail hu
Munkaszovetség Tomori www.humusz.hu
Saruu. 11. ,
Baldzs
Szendi
Gabor,
2500 Esztergomi j
Esztergom, Kornyezetkultara H.o rvdth 33/400150 (fax) ekoku@zpok.hy
E E— Piroska, www.zpok.hu/ekoku/
’ ' Horvath
Zoltan
9024 Reflex Lajtmann Jo-
Gyér, Koérnyezetvédd zsef, 96/316192 (fax) ww rzlf::(@f)?ﬁﬁ
Bartok B. ut 7. Egyesiilet Sztics Gabor ’ BYor:
4220
bégg’ri;‘ény Haldu%‘:::;f‘enyl Molndr  52/280038 info@hitvk.hu
Bocskaitér 2,  Természetvedd Kor Attila 52/561101 (fax) www.hitvk.huj
I1/21.
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3525
Miskolc,
Kossuth u. 13.

4400
Nyiregyhaza,
Malom u. 18/A

5900
Oroshaza,

fsz. 20.
(5901 Pf. 19.)

7622
Pécs,
Siklosi u. 22.

6720
Szeged,
Stefdnia u. 6.

8000
Székesfehérvar,
Pet6fi S. u. 5.

5000
Szolnok,
Szapary u. 19.
(5001 Pf. 148)

9700
Szombathely,
Készegi u. 3.

(Pet6fi S. u. 24.)

5420
Turkeve,
Kenyérmezei u.
2/D
8200
Veszprém,
Kossuth u. 1.
11/2. (8201 Vp.,
Pf. 222)

39. (8901 Zalae-
gerszeg, Pf. 521)

Vorosmarty u. 4.,

8799 Dotk, F6 u.

Okolégiai Intézet
a Fenntarthatd
Fejlodésért
Alapitvany
E-misszié
Természet- és
Kornyezetvédelmi
Egyesiilet

Természet
Ebredése
Térsulat

Pécsi 761d Kor

Kiss Ferenc
Csongrad Megyei
Természetvédelmi

Egyesiilet

Gaja
Kornyezetvédd
Egyesiilet

Tisza Klub

Kerekerdd
Alapitvany

Nimfea
Természetvédelmi
Egyesiilet

Csalan Kornyezet-
és Természetvédo
Egyesiilet
Okorégié Alapit-

Fejlédésért

F. Nagy
Zsuzsanna,
Farkas
Emese

Tomori
Laszlo,
Ilyés Timea

Gal Zoltan

Dr. Panovics
Attila,
Evetovits
Zoltén

Szekeres
Szilvia,
Bojtos Ferenc

Gardonyi
Laszlo,
Pankotai
Ibolya

Biré Réka,
dr. Hamar

Jozsef

Molnar
Hajnalka,
Gyongyossy
Péter

Té6th Istvan

Mityds
Mbnika,
Szalay Timea

Kocsis Aniko,

Szendr6i Péter

46/382095

42/423818

68/413354

72/547341

62/424392

22/503428
22/503429

56/424695
80/200038

94/505203

56/361505

88/578390

vany a Fenntarthaté Bogar Istvan, 83/376178 (fax)

fnzs@ecolinst.huyl
www.ecolinst.huf

emisszio@zpok.hu
www.e-misszio.hul

tetoh@freemail.hy

pzk@ngo.hul
www.pzk.hu

csemete@mail.tiszanet.hu
www.tiszanet.hu/csemete

gaja@axelero.huf
www.zpok.hu/~gaja

tiszaklub@externet.hu
www.tiszaklub.huyl

pumilio@freemail.huf
www.civilporta.hu/kerekerdo|

nimfea@externet.hu
www.nimfea.hul

csalan.egyesulet@freemail.hul
www.csalan.hul

bogaristvan@zelkanet.huj
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EMLA Kornyezeti Management és Jog Egyesiilet

1076 Budapest, Garay u. 29.
Tel/fax: 322-8462, 352-9925
www.emla.hu

Greenpeace

1021 Budapest, Tarogaté ut 40.
Tel: (1) 392 7663

Fax: (1) 200 8484

E-mail: info@greenpeace.hu
www.greenpeace.hu

Magyar Természetvédok Szovetsége
1091 Budapest, Ull6i at 91/b.

1450 Budapest, Pf.: 123.

Tel: (1) 216-7297

Fax: (1) 216-7295

E-mail: info@mtvsz.hu
www.mtvsz.hu

Riigyecskék Alapitvany

1085 Budapest, Jozsef krt. 82.
Tel/fax: (1) 313-2603, (1) 477-0535
E-mail: info@rugyecskek.hu
www.rugyecskek.hu

Védegylet

1114 Budapest, Bartok Béla tt 19.
Tel/fax: (1) 269-42-51

E-mail: iroda @ vedegylet.hu
www.vedegylet.hu
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WWF Magyarorszag

1124 Budapest, Németvolgyi ut 78/B
Tel: (1) 214-5554

Fax: (1) 212-9353

E-mail: panda@wwf.hu
www.wwf.hu

Z6l1d Fiatalok

1136 Budapest, Kresz Géza u. 24. fsz 2.

E-mail: info@zofi.hu
www.zoft.hu
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Fitos Péter, Epitési Iroda, 458-3070

1014 Budapest, Kapisztran tér 1.

Helyi szabdlyozds: van

16/2000. (VIIL.15.) szamu rendelet a Bp. L. keriileti Epitési Szabalyzatrol

Hatalya: az egész kertiletre kiterjed

Tartalma: fa kivagdsahoz az épitéstigyi hatosag elézetes engedélye kell. Visszapotlas:
engedély alapjan kivagott fa esetén a torzsatméré mértékéig, engedély nélkiili fakiva-
gas, csonkolds esetében a kétszeres torzsatméré mértékéig. Ha a kivagas ,veszélytele-
nités” miatt tortént, a visszapotlastol el lehet tekinteni.

Bogar Istvan kornyezetvédelmi iii., Altalénos miiszaki csoport, 346-5448

1024 Budapest, Mechwart liget 1.

Helyi szabalyozds: nincs (az egyes teriiletek szabalyozasi tervében sz6 van a fakiva-
gasokrdl is)

Sajkai Julia, Beruhdzasi Ugyosztaly, 437-8550

Kapolcsi Sdndor kérnyezetvédelmi ea., Epitési Hatésdgi Ugyosztély, 4378-594

1033 Budapest, Fé tér 3.

Helyi szabdlyozds: van

32/2001. (XI1.30.) szamu rendelete Obuda-Békdsmegyer Vérosrendezési és Epitési
Szabalyzatarol

Hatalya: a keriilet kozigazgatasi teriiletére terjed ki

Tartalma: Fat kivagni csak favédelmi és fakivagasi terv szerinti engedély alapjan, no-
vény-egészségligyi okbdl, a fadllomany bestirtisodése vagy mélygarazs épitése miatt
lehet. Gytumolcsfa kivdgasahoz nem kell engedély. A diszfak vazagait eltavolitani,
valamint a fak torzsét az agrendszeriik alatt atvagni nem szabad. Visszapétlas: a tor-
zsatmérd 150%-a.
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Hamza Gyorgyné, 231-3101/258

1042 Budapest, Istvan at 14.

Helyi szabdlyozds: van

22/2201. (X.31.) szamu rendelet a természeti kornyezet és a fak védelmérdl valamint
a varoskép esztétikus kialakitasarol

17/1999. (VIL.01.) szamu rendelet a kivagott fak és a zoldfeliiletek pétlasardl

Hatalya: 22/2201. (X.31.): kozteriiletekkel és kozhasznalatra atadott maganutakkal
kozvetlentil hataros teriiletek, 17/1999. (VIL.01.): minden bel- és kiiltertileti ingatlan-
ra kiterjed

Tartalma: 22/2201. (X.31.): épitkezéskor ha az épiilet kozteriiletre vagy magdnutra
benyulik, kérelemben igazolni kell, hogy biztosithaté a kozteriileten allé fasorok vé-
delme vagy az ujboli fasitas. 17/1999. (VIIL.01.): fa kivagasa a kormdényrendeletnek
megfeleléen lehetséges. Ha a fak az épitési telken (épitési teriileten) beliil athelyez-
het6k, azok kivagasa nem engedélyezhets. Visszapdtlas: A torzsatmérd 120%-a. Fel-
mentés adhaté, ha a fa kivagasara hatosagi kotelezés alapjan baleset- vagy életveszély
elharitasa érdekében kertiil sor.

Fazekas Péter f6kertész, 318-5990 (kozponti szam)

1051 Budapest, Erzsébet tér 4.

Helyi szabdlyozds: van.

29/ 2004 (VI. 04.) szamu rendelet: Belvaros- Lipdtvaros Keriileti varosrendezési és
épitési szabdlyzata

Hatdalya: koz- és magantulajdond teriiletek

Tartalma: Fakivagashoz a jegyz6 engedélye kell. Fat kivagni - gylimolcsfak kivétel-
ével — csak akkor szabad, ha annak kivagasat kertészeti szakvélemény igazolja. Fa ki-
vagasra engedély kaphaté még, ha mélygardzs létesitése miatt a fa egyed(ek) megtar-
tasa miiszaki indokok alapjan nem lehetséges. Visszapotlas: a torzsatméré 100%-a,
mélygarazs létesitése esetén a térzsatméré a haromszorosa, kiszdradt fa kivagasanal
a torzsdtmérd 100%- a.

Burdnyi Zsoéfia zoldfeliilet-gazdalkodasi és parkfenntartasi iii., Varosiizemeltetési
Osztaly, 3420909/2207

1067 Budapest, E6tvos u. 3.

Helyi szabdlyozds: van

19/2002. (V. 10.) sz. rendelet a kertileti fak, fasorok megdvasarol és potlasarol
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40/2000.(XI1. 20.) sz. rendelet Terézvéros Keriileti Varosrendezési és Epitési Szabély-
zata

Hatalya: 19/2002. (V. 10.): Kiterjed a koz- és magantulajdonu teriiletekre, a keriileti
és a févarosi Onkormanyzat tulajdonéban levé utcai fasorokra és azokat kisérd zold-
savra, illetve a helyi jelentdségti védett természeti értékekre, amennyiben a védett
természeti értékekre vonatkozd szigortbb jogszabalyok mas rendelkezést nem tart-
almaznak. 40/2000. (XII. 20.): Terézvaros kozigazgatasi teriilete.

Tartalma: 19/2002. (V. 10.): Fa kivagasdhoz a jegyz6 engedélye kell. A keriileti f6ker-
tész szakmai javaslata alapjan az Onkormdnyzat Polgarmesteri Hivatalanak Epitési
Irodéja - rendelkezik a fa (fak) pétlasardl. Annak, aki engedélyt kapott a fa kivagasa-
ra, gondoskodnia kell annak visszapotlasarol. A fapotlas minden jarulékos koltsége a
fapotlasra kotelezettre harul. Ha a fapoétlasi kotelezettség teljesitése akadalyba titko-
zik, pénzben megvalthatd. 40/2000. (XII. 20.): Fat kivagni a gytimolcsfa kivételével,
csak akkor lehet, ha ezt kertészeti szakvélemény rogziti, illetve, ha zartsoru beépitési
mod el6irdsai mellett, az épiilet parkolasi igényeinek kielégitése céljabol mélygardzs
létesitése sziikséges, és a faegyed(ek) megtartdsa annak megépitését muszaki indo-
kok alapjan nem teszi lehetdvé. Visszapotlas: a torzsatmérd 150%-a. Mélygarazs léte-
sitése miatt kivagott fanal a fa torzsatmérdjének haromszorosa. A platanfak kivagasa
csak kiilonosen indokolt esetben lehetséges. Kivagasuk esetén a visszapdtlas mértéke
mindig a torzsatmérd haromszorosa.

Horvéth Gyula zoldfelilet-fenntartasi, kornyezetvédelmi ea., Varosiizemeltetési és
Koézrendvédelmi Iroda, 462-3318

1076 Budapest, Garay utca 5.

Helyi szabdlyozds: van.

4/2004. (II. 23) szamu rendelet Budapest VII keriilet Erzsébetvaros Keriileti Varos-
rendezési és épitési Szabalyzatardl

Hatalya: Koz- és magantulajdonu tertiletek.

Tartalma: A fakivagas engedélykoteles. Meglévé fat kivagni csak rendkiviil indokolt
esetben, kertészeti szakvéleménnyel igazoltan szabad. Visszapétlas: Az engedéllyel,
engedély nélkiil kivagott, illetve elhalt fa visszapétlasarol gondoskodni kell. A visz-
szapotlas mértéke a lombatmérével egyenértéki kell hogy legyen. Amennyiben a fa-
pétlas nem lehetséges, azt pénzbeni megvéltassal lehet teljesiteni. A fizetett Gsszeget
az eljaré hatdsag szabja meg.
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Dudas Istvanné. Epitésigazgatdsi Osztaly, 459-2293

1086 Budapest, Baross utca 63-67.

Helyi szabdlyozds: van

19/2000. (IV.21.) szamu rendelet a fak védelmérdl, Fatltetési Alap létrehozasarol, ke-
zelésérol és felhasznalasarol

Hatdalya: a keriilet 6sszes fajara kiterjed a gytimolcsfak kivételével

Tartalma: fa kivagasahoz az I. fokd kérnyezetvédelmi hatésag engedélye kell. Az épi-
tési munkdk akadalyozasa miatt favagasi engedély az épitési engedéllyel egyiitt, 2
évig érvényes. Visszapoétlas: a torzsatmérd 150%-a. Fapotlasi kotelezettség nem irha-
t6 el6, ha a kivagas a fa allapota vagy balesetveszély miatt tortént.

Kovacs Istvan fékertész, 215-8140

1091 Budapest IX. Ull6i ut 45.

Helyi szabdlyozds: van

16/2002. (X. 10.) sz. rendelet a zoldteriiletek fenntartasarol és hasznalatarol

Hatalya: kiterjed a keriilet kozigazgatasi tertiletére, amennyiben a tulajdonos vagy a
fenntarté az 6nkormdnyzat, valamint tulajdonviszonytol fiiggetleniil zoldfeliiletek-
re, zoldteriiletekre és fakra, illetve a helyi jelent8ségti védett természeti értékekre,
amennyiben a védett természeti értékekre vonatkozd szigorubb jogszabalyok mas
rendelkezést nem tartalmaznak.

Tartalma: Fakivagashoz a jegyz6 engedélye kell. A visszapotlas mértéke 125%. Az
elszaradt, vagy balesetveszélyes fa kivagasandl a rendelet szerint pétlasardl kell gon-
doskodni. A Kényves Kélman kérut, a Duna vonala, a Vamhaz korut, az Ulléi at
mentén, valamint a védett fak esetén a visszap6tlas mértéke legaldabb 150%.

Vargané Lajtai Anna mez6gazd., zoldteriileti iii., Telepiilés és Varosrendezési Iroda,
Viérosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Csoport, 4338-384

1102 Budapest, Szent Laszl6 tér 29.

Helyi szabdlyozds: van

67/2004. (XII.17.) szamu rendelet a kertileti zoldteriiletek és zoldfeliiletek megovasa-
rol, hasznalatarol, fenntartasarol és fejlesztésérol

Hatdalya: kiterjed minden ingatlanra, kivéve a 40/1994. (VII. 8.) F6v. Kgy. rendelet
hatalya ald tartozd teriiletekre.

Tartalma: fat kivagni csak kérelem benyujtasaval lehet. Visszapétlas: a torzsatmérd
120%-a. A kozteriileten kivagott fa potlasa csak pénzbeni megvaltassal teljesithetd.
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Balesetveszélyes vagy kiszdradt fa kivagasa esetén ugyanannyi darab fat kell iiltetni a
kivagott fa helyén. A févarosi védettségii, keriileti jelentds értéket képviseld vagy en-
gedély nélkil kivagott fa esetén a potlasi kotelezettség a torzsatmérd 150%-a.

Furi Klara, Varosiizemeltetési Osztaly, 372-4657

1113 Budapest, Bocskai ut 39-41.

Helyi szabdlyozds: van

Keriileti Varosrendezési és Epitési Szabalyzat: 34/2003. (X.21.) szdmu rendelet
Hatalya: Koz- és magantulajdonu teriiletekre is kiterjed.

Tartalma: Kozteriileten torténd fakivagashoz engedély kell, maganteriiletnél nem.
Helyi jelent6ségti zoldfeliileti védelemre kijelolt fasorokban fakivagas csak kipusz-
tult, vagy diszértéket vesztett fa esetén engedélyezhets. Visszapotlas: a torzsatmérd
150%-a. Kozteriileten novény-egészségiigyi okbdl vagy kozuti kozlekedés biztonsaga
miatt kivagott fanal legalabb a torzsatmérének megfelel6 nagysagu.

Kiraly Eva, Epitésigazgatasi Iroda, 224-5981

1126 Budapest, Boszérményi ut 23-25.

Helyi szabdlyozds: van

4/2000.(111.22.) szdmu rendelet, Varosrendezési és Epitési Szabalyzat

Hatalya: Koz- és magantulajdonu tertiletek.

Tartalma: Gytumolcsfak és kiszaradt fak kivételével a kivagas engedélykoteles. Visz-
szapotlas: legaldbb a torzsatmérdé mértékéig. Maganteriilet el6tti kozteriileten a tulaj-

s

donos kérésére kivagott fa potlasat pénzben kell elirni.

Epitési Osztaly, 452-4141

1132 Budapest, Béke tér 1.

Helyi szabélyozas: van

56/2001. (XII. 20.) sz. rendelet Budapest Févaros XIII. keriileti varosrendezési és épi-
tési szabalyzatardl

Hatalya: A keriilet kozigazgatasi teriilete

Tartalma: Fat kivagni - a gytimolcsfa kivételével — csak akkor lehet, ha ezt kertésze-
ti szakvélemény rogziti, illetve ha zartsort beépitési mod eléirdsai mellett, az épiilet
parkolasi igényeinek kielégitése céljabdl mélygarazs létesitése sziitkséges, és a faegye-
d(ek) megtartasa annak megépitését miiszaki indokok alapjan nem teszi lehet6vé.
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Visszapoétlas: a Szent Istvan korut és a Robert Karoly korut altal hatarolt teriileten
a torzsatmérd 150%-a, a Rébert Kdroly koruttdl északra esd teriileteken a 120%-
a. Mélygardzs létesitése miatt kivagott fandl a fa torzsatméréjének haromszorosa.
Amennyiben a fapotlasi kotelezettség nem teljesithets, azt pénzbeni megvaltassal
lehet teljesiteni.

Madarasz Kéroly, Epitéshatdsagi Osztaly, kornyezetvédelmi referens, 467-9114

1145 Budapest, Pétervarad u. 2.

Helyi szabdlyozds: van

39/2004. (VI1.23.) szamu rendelet a zoldteriiletek és zoldfelilletek megévasarol, hasz-
nélatardl, fenntartasardl és fejlesztésérol

Hatdlya: Koz- és magantulajdont teriiletek egyarant, kivéve a 40/1994. (VII. 8.) Fov.
Kgy. szamu rendelet hatédlya ala tartozo teriiletek.

Tartalma: Fakivagashoz a jegyz6 engedélye kell. A lombkorona sziikséges mértéket
meghaladd csonkolasa esetén is potlasi kotelezettséget kell elSirni. Visszapdtlas: a fa
épitési Ovezet szerinti elhelyezkedésétdl fliggden, torzsatmérGjének 140-190%-a. A
févarosi védettségli és a keriileti jelentds értéket képvisel§ faknal még 20%-kal no-
velt érték. Veszélyeztetés, illetve baleset elharitdsa miatt kivagott faknal a darabszam
kétszerese, kiszaradt faknal a kiszaradt fdk darabszama. A pétlasi kételezettség koz-
teriileten kivagott fa esetében csak pénzbeli megvaltassal teljesithetd.

Lonkai Gyorgy kornyvéd. iii., Csatari Erika kornyvéd. ea., Vdrosiizemeltetési
Osztaly, 305-3238

1153 Budapest, Bocskai utca 1-3.

Helyi szabdlyozds: van

20/2002. (VII. 2.) szamu rendelet a helyi kérnyezet védelmérél

Hatdlya: minden ingatlanra kiterjed

Tartalma: Tilos az Onkormdanyzat kozigazgatasi teriiletén talalhaté fék megcsonki-
tasa — kivétel kertészeti szakvélemény altal igazolt vagy javasolt, a névény egészségi
allapota vagy kora miatt indokolt szakszer( ifjitas —, gytimolcsfa kivételével kivagasa.
A kivagashoz engedély kell. Visszapotlas: a torzsatméré 120%-a. Lombos fa pétlésa
kétszeres mennyiségli 6rokzold tltetésével kivalthato.
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Farkasné Kovesdi Timea zoldfeliiletvédelmi iii., Kérnyezetvédelmi Iroda 401-1660
1163 Budapest, Havashalom u. 43

Helyi szabdlyozds: van

28/2004. (VIL. 6.) szamu rendelet a zoldteriiletek és zoldfeliiletek megovasardl, hasz-
nélatardl, fenntartasarol és fejlesztésérol

Hatdlya: az 6nkormdnyzati tulajdonu és a magantulajdonu fakra is kiterjed. Kivéve:
a 21/1970. (V1. 21.) Korm. rendelet hatélya ald tartozé fak, az Allami Erdészeti Szol-
galat hataskorébe tartozo erddk, gyiimolesfak, az FM Mezdgazdasagi Minésit6 Inté-
zet altal torzskonyvezett fak.

Tartalma: A fakivagas és koztertileten 4llo cserje kivagasa engedélykoteles, az enge-
délyezés a polgdrmester hataskore. Engedély nélkiili fakivagas 30.000 forint pénz-
birsaggal stjthaté. Visszapotlas: nem kozteriileten 4ll6 faknal, ha a teriileten 100
m*-enkénet legaldbb egy lombhullaté fa marad, akkor a torzsatméré mértékéig, ha
kevesebb, akkor a torzsatméré 150%-dig. Kozteriileten all6 fa esetén mindig a tor-
zsatmérd 150%-a. Kozteriileten 41l cserje kivagasa esetén cserjénként 2 db 4j cserje
potlasa irhato el6.

Vérosigazgatasi Iroda, Fenntartasi és Kornyvéd. Csoport, 253-3410

1173 Budapest, Pesti ut 165.

Helyi szabdlyozds: van

23/2005. (V. 31.) szamu rendelet a zoldteriiletek és zoldfeliiletek megdvasarol, hasz-
nalatarol, fenntartasardl és fejlesztésérol

Hatdalya: koz- és maganteriiletekre is kiterjed, kivéve a 40/1994. (VIL. 8.) Fév. Kgy.
szamu rendelet hatalya ald tartozo teriileteket.

Tartalma: kozteriileten 4ll6 fa maganérdekbdl torténd kivagasdhoz engedélyt kell
kérni a polgarmestert6l. Magantulajdont fak - kivéve gytimolesfak - kivagasahoz
bejelentés sziikséges. Visszapotlas: kozteriileten kivagott fak esetén: a févarosi vé-
dettségti és a keriileti jelentGs értéket képviseld faknal a torzsatméré 150%-a, egyéb
kozteriileti fa esetében 120%-a, néivaru nyarfa és kertészeti szakvélemény alapjan
kivagasra javasolt fanal 100%-a. Magdnteriileten all6 faknal, ha a kivagasra épit-
mény elhelyezése, bévitése miatt keriil sor, a torzsatmérd 120%-a, ndivaru nyarfa és
kertészeti szakvélemény alapjan kivagasa javasolt fanal 100%-a, kiszaradt fanal a fa
darabszama.
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Kirrné Feicht Agnes, Varosgazdalkodasi Iroda, Vérosiizemeltetési és Kornyvéd.
Csop., 296-1366

1184 Budapest, Ull6i at 400.

Helyi szabdlyozds: van

40/2001. (XII. 18.) szamu rendelet a fak védelmérdl, Faiiltetési Alap létrehozasarol,
kezelésérél és felhasznalasarol

Hatalya: a kertilet kozigazgatasi teriiletén allé nem gyiimolcsfakra és a didfakra terjed ki
Tartalma: fa kivagasdhoz engedély kell. Kiszaradt fat kotelezd kivagni. Visszapotlas:
kozteriileten a torzsatmérd 150%-a, maganteriileten 120%-a.

Markus Edit, Varosgazdalkodasi Iroda, 347-4526

1195 Budapest, Varoshaz tér 18-20.

Helyi szabdlyozds: van

43/2000. (XI.24.) szdmu rendelet Kispest Keriileti Varosrendezési és Epitési Szabaly-
zatarol

Hatalya: az egész kertiiletre kiterjed

Tartalma: gytumolcsfak kivagasa kivételével didfa vagy egyéb fa kivagashoz engedély
sziikséges. Visszapotlas: a torzsatméré 120%-a. A fapotlasi kotelezettség nem vonatkozik
az erdészeti tizemterv alapjan — erddmtuvelést teriileten — végzett tizemi fakivagasokra.

Orosz Eniké kertészmérnok, 285-8474

Sinka Brigitta kornyezetvédelmi tii. 2830640/293

XX. ker. Budapest, Kossuth tér 1.

Helyi szabdlyozds: van

25/2001. (VIL.30.) szimu rendelet a Keriilet Varosrendezési és Epitési Szabélyzatdrol
Hatalya: a keriilet kozigazgatasi teriiletére terjed ki

Tartalma: él6 fat — kivéve gytimolcsfa — kivdgni csak kertészeti szakvéleményben
igazolt novény-egészségiigyi, élet- és vagyonvédelmi okbol, ill. épitési tevékenység
céljabdl fakivagasi engedély alapjan lehet. A 10 cm torzsatmérénél kisebb kivaltando
fak attelepitésérdl az ingatlanon beliil kell gondoskodni. Visszapétlds: a torzsatmérd
150%-a. Ha a fapétlas nem teljesithetd az érintett ingatlanon beliil, akkor a Polgar-
mesteri Hivatal egyedileg rendelkezik a helyérdl. A fapétlasi kotelezettség nem vo-
natkozik az élet- és balesetveszély elharitasanak esetére. Mindezek nem vonatkoznak
az erdészeti lizemterv alapjan - erddmiivelésti teriileten -, valamint az erd6torvény
hatdlya ald tartoz6 teriileteken végzett tizemi fakivagasokra.
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Kozponti szam: 427-6100

1211. Budapest, Petz Ferenc u. 1-3.

Helyi szabdlyozds: van.

16/1999. (VI. 22.) szamu rendelet a fakivdgasok potlasardl és pénzbeni megvaltasa-
rol

Hatalya: koztertiletek és ingatlanon beliili diszfak

Tartalma: Fakivagashoz a jegyz6 engedélye kell. Visszapotlds: a potlasi kotelezettség
minden 6 cm feletti diszfira, kdzteriileten minden féra vonatkozik. Orokzold kivé-
gasa esetén a potlast abban az esetben kell el6irni, ha a névény 3 méternél magasabb-
ra novo és a kivagas idépontjaban elérte a 2 méteres magassagot. A kivagott fa potla-
sa telepitéssel és pénzbeni megvaltassal lehetséges. Ingatlanon beliili fakivigasnal: A
fa 100%-o0s potlasa. Kozteriileti fakivagasnal: A varosképileg kiemelt tertileten, illet-
ve védett fasor esetén a kivagott fa torzsatmérdjének 150%-a, egyéb kozteriileti fandl
a torzsatmérd 100%- a. Elszdradt vagy balesetveszélyes fa kivagasa esetén nem kell
poétlast eléirni. Amennyiben a fa beteg vagy részben kiszaradt, a potlasi kotelezettség
csokkenthetd max. 50%-al. Noivaru nyarfa kivagasa kozteriileti fasorbol és ipari te-
ritletrdl 100 %-os potlast von maga utan.

Németi Olga 226-0244, Igazgatasi Iroda, Kérnyezetvédelmi Csoport

1221 Budapest, Duna u. 1-3.

Helyi szabdlyozds: Nincs, csak bizonyos helyi védelem ala tartozé fakra (ldsd: 56/
2001 (XII. 20.) sz. rendelet)

Viérosfejlesztési Osztaly, Kornyezetvédelem, kertészet, 289-2162
1239 Budapest, Grassalkovich 1t 170.
Helyi szabdlyozds: nincs

Mez6si Janos f6kertész 52/511530, Varosfejlesztési f6osztaly, Varosépitési osztaly

4024 Debrecen, Piac u. 20.

Helyi szabdlyozds: A zoldteriileti igyintéz6 szerint nincs, csak késziil.

Ugyanakkor Debrecen honlapjan: 5/1981. (IX. 18.) sz. rendelet a kozhasznalatt zo6ld-
teriiletek fenntartasarol.

Hatdalya: Debrecen kozteriiletei
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Tartalma: Kozteriileten a fakivagas bejelentés-koteles, maganteriileten nem. Aki a
kozhaszndlatu zoldteriilet allapotat valamely engedélyezett tevékenységével Ossze-
fliggésben megvaltoztatja, koteles a tevékenysége befejezését koveté 30 napon beliil
az eredeti allapotot helyreallitani. A névényzet pétlasa soran minden kivagott fa 50
centiméter magassagban mért torzskeriiletének megfelel6 fat vagy fakat kell telepite-
ni. Cserje helyett legalabb két darab cserjét kell tiltetni, egyéb novényzet potlasardl az
engedélyez6 hatodsag, illetéleg ennek hidnyaban az I. foku épitésiigyi hatésag eldirasai
szerint kell gondoskodni.

Koérnyezetvédelmi Iroda, Horvath Erné, 96/500-446

9021 Gyér, Varoshaz tér 1.

Helyi szabdlyozds: van

69/2003. (XI1.19.) szamu rendelet a zoldteriiletek fenntartdsirol, védelmérdél és hasz-
nalatarol

Hatalya: a varos egészére kiterjed

Tartalma: Koztertileten a névényzettel boritott részt csokkenteni csak varosrendezé-
si terv alapjan lehet, fakivagashoz engedély kell. Maganteriileten épitési engedéllyel
lehet a novényzettel boritott részt csokkenteni, egyébként a fakivagas nem engedély-
koteles. Visszapotlas: fak esetén a térzsatmérének megfelel6 mértékben, cserje esetén
legalabb két cserje.

Ged6 Katalin, Beruhdazasi és Varostizemeltetési Osztaly, Varosiizemeltetési Csoport,
76/512-219

6000 Kecskemét, Kossuth tér 1.

Helyi szabdlyozds: van.

14/1999. (V. 25.) sz. rendelet a zoldfeliiletek (a parkok, jatszoterek, labdaterek, egyéb
zoldfeliiletek) védelmérdl, 1étesitésérol, fenntartasardl és a koztéri szobrok védelmé-
rél

Hatdlya: Kézteriiletekre terjed ki.

Tartalma: A fakivagis bejelentés-koteles. A polgdrmester hatarozatban a kivagast
potlasi kotelezettséghez kotheti, vagy megtilthatja a fa kivdgasat. Visszapotlas: 100%.
Meg kell fizetni a kivagando fa értékét minden olyan esetben, amikor a fa kivagasat
balesetveszély, épiiletek dllaganak védelme, vagy a fa természetes eloregedése nem
indokolja, és az el6irt mennyiség pétlasara nincs lehet8ség.
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Epitési, Kérnyezetvédelmi és Telepiilésfejlesztési Féosztaly, Epitési és Kornyezetvé-
delmi Osztaly, 46/512-762

3525 Miskolc, Varoshaz tér 8.

Helyi szabdlyozds: van

13/1998. (I11.30.) sz. rendelet a kozteriiletek rendjérél

Hatalya: csak koztertiletekre vonatkozik

Tartalma: kozteriileten allé fa kivagdsat be kell jelenteni. Bontds, kisajatitas esetén
20 cm torzsatméro feletti fak fa felvételi terven val6 rogzitését el kell végezni, Kivite-
li tervszinten részletes favédelem-tervet kell késziteni. Ha a novényzet a kivitelezési
munkdk miatt megsériil, és kipusztulna, a kivitelezé koteles potolni. A bejelent6t a
kivagott fa potlasara lehet kotelezni.

Bartha Istvan f6kertész, 42/524-548

4001 Nyiregyhdza, Kossuth tér 1.

Helyi szabdlyozds: van

37/2003. (VIIL. 28.) sz. rendelet Nyiregyhdza varos kozhasznalatu zoldfeliileteinek
hasznalatarol, védelmérél és fenntartasarol

Hatdlya: csak kozteriiletekre terjed ki.

Tartalma: A fakivagas engedélykoteles. Engedéllyel illetve engedély nélkiili fa kivaga-
sanak esetén visszapdtlasra a Rado-féle zoldfeliileti szamitdsi modszer alkalmazhato.
Ha a kivagas oka balesetveszély, eloregedés, az épiiletek allaganak védelme vagy koz-
céli beruhazds, a fa nem visszapotlas-koteles. Amennyiben a fapotlas nem lehetsé-
ges, azt pénzbeni megvaltassal lehet teljesiteni.

Piszter Valéria, Varosfejlesztési Féoszt., Varosiizemeltetési és Infrastrukturafejlesz-
tési Csop., 72/533-886

7621 Pécs, Széchenyi tér 1.

Helyi szabdlyozds: nincs, az orszagosan elfogadott sablont kovetik. Az épitési sza-
bélyzatban egyes teriiletekre egyedi el6irasok lehetnek.
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Balazs Boglarka 62/ 564-160

Fékertész: Forré Marianna Tel.: 62/564-226

Szeged, Széchenyi tér 11.

Helyi szabdlyozds: nincs, egyes fasorok helyi védettség alatt allnak

Kovacs Zoltan, Varosiizemeltetési Ig., Kornyvéd. Iroda, 22/537-123

8000 Székesfehérvar, Varoshaz tér 2.

Helyi szabdlyozds: nincs, csak néhdny fa élvez egyedi védettséget (lasd: 30/1992.
(XI1.26.) sz. rendelet)
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... Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyel6ség
cim

Tisztelt ....!

Alulirott ....., mint a .....(név, cim) tarsadalmi szervezet képvisel6je / vagy (név,
cim) az 1995. évi LIIIL. torvény 97.5-a alapjan bejelentem, hogy .....telepiilés teriile-
tén, /vagy ....védett természeti teriileten kornyezet /vagy természet karosito, veszé-
lyeztet6é tevékenységet folytatnak. (A tapasztaltak leirdsa, ha ismert az ,elkovets”,
annak megjelélése.)

Kérem, hogy a T. Hatdsag azonnal intézkedjen a jogellenes tevékenység megsziin-
tetése, és az eredeti allapot helyreallittatasa, a felelds szankcionalasa érdekében.
Megtett intézkedésiikrol értesitést a fenti cimre kérek

Tisztelettel:

Telepiilés, datum
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... Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyel6ség
cim

Tisztelt ....!

Alulirott ....., mint a .....(név, cim) tarsadalmi szervezet képviseldje / vagy (név,
cim) az 1995. évi LIIL torvény 12.§ -ra, valamint az 1992. évi LXIIL tv. 2.§. 4 -5.
pont és 19.§-ra hivatkozassal kérem, hogy a kérnyezeti elemek, a kornyezet alla-
potara vonatkozé adatok, mint kézérdekd informdaciok megismerése érdekében az
alabbi kérdésekre 15 napon beliil irasban valaszt adni sziveskedjenek:

Tisztelettel:

Telepiilés, datum
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... Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyel6ség
cim

Tisztelt Feliigyel6ség!

Alulirott ....., mint a .....(név, cim) tdrsadalmi szervezet képviselje az 1995. évi
LIII. torvény 98.§ (2) b. pontjara hivatkozassal kérem, hogy a szervezetet az tigy-
félként, mint a kornyezetvédelmi engedélyezési eljarasban részt venni jogosultat
rogziteni sziveskedjenek.

Kérem az (ligy leirasa) kapcsolod6 engedélyezési eljaras dokumentaciéjanak meg-
kiildését.

Tovabba kérem, hogy szervezetiink képviselSje szdmara a 183/2003. Korm. rend.
12.§ (1) h. pontja szerint a kornyezet allapotara vonatkozd, esetenként pontosan
megjelolt adatokrol tigyféli jogallasunknak megfelelden tdjékoztatast adni szives-
kedjenek.

Bizom benne, hogy egyiittmitikodésiink eredményes lesz,

Udvozlettel:
szervezet képviseldje
Telepiilés, datum

Melléklet: alapszabaly, birdsdgi végzés mdsolatban
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......................... Polgarmesteri Hivatal

Tisztelt Polgdrmesteri Hivatal!

Alulirott ....., mint a .....(név, cim) tdrsadalmi szervezet képviselje az 1995. évi
LIII. torvény 98.§ (1)-(3) bekezdéseire hivatkozassal kérem, hogy a szervezetet az
igyféli nyilvantartdsaban, mint a torvény szerinti szabélyozasi tervek véleménye-
zésében részt venni jogosultakat rogziteni sziveskedjenek.

Kérem az (iigy leirdsa) kapcsolédd engedélyezési eljaras dokumentaciéjanak meg-
kiildését.

Nyilvantartds hianydban is kérjiik a részvételi és véleményezési jog gyakorlasanak
biztositdsat, a képvisel6 testiilet szervezeti és mlikodési szabalyzatiban foglaltak
szerint.

Bizom benne, hogy egyiittmitikodésiink eredményes lesz,

Udvozlettel:
Szervezet képviseldje
Telepiilés, datum

Melléklet: alapszabaly, birdsdgi végzés mdsolatban
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Bela, Gydrgyi - Pataki, Gyorgy - Valané, Kelemen Agnes: Tdrsadalmi részvétel a
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pest, 2003
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tannal végzett masodik magyar kornyezeti demokrdcia felmérés eredményei. EM-
LA Egyesiilet, Budapest, 2005

Gerzson, Laszlé — Schmidt, Gabor — Téth, Imre : Korszeri telepiilésfasitds. BCE
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Radd, Dezs6: Fik a betonrengetegben. Mezégazdasagi Kiadd, Budapest, 1981

Rad6, Dezsé: Vidrosok zold szigetei. Epitésiigyi Tajékoztatasi Kdzpont, Budapest,
1983

Radd, Dezs6: Budapesti parkok és terek. Magyar Nemzeti Galéria, Budapest, 1985
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Az onkormdnyzatok egymastdl jelentdsen eltéré gyakorlatot alakitottak ki az elekt-
ronikus nyilvanossdg teriiletén. Jéllehet valamennyi jelentdsebb telepiilésnek van
honlapja, ezek gyakran nem miikodnek kielégitéen, tobb esetben igen ritkan keriil-
nek frissitésre, sokszor jobbara turisztikai informdcidkat, varospropagandat tartal-
maznak. Altaldnosan megtaldlhaté a képvisel6testiilet dsszetétele, a polgdrmesteri
hivatal nyitva tartdsa, tigyintézési idépontok, az egyes ligyintézék neve, elérhetd-
sége. Tobb onkormdnyzat ugyanakkor ennél szélesebb korben él az internet altal
a lakossag tajékoztatasaban, a tdrsadalmi részvételben, az atlathatésagban nyujtott
lehetéségekkel. Onkorményzati rendeletek, kornyezetvédelmi programok, kornye-
zeti adatok lelheték fel a honlapokon. Onkormanyzatunkkal kapcsolatos kérdések
esetén mindenképpen érdemes lehet el@szor az interneten megprobalkozni, hatha
elkeriilhetiink egy személyes latogatdst vagy hosszas telefonbeszélgetést, és egysze-
riien letolthetjitk az igényelt informaciét (a honlapok tartalma rész a 2006. janudri
allapotokat titkrozi).

www.bekecscsaba.hu
Tartalma: kérnyezetvédelmi, levegétisztasagi programok; kozgytilési rendeletek; te-
leptilésrendezési tervek, fejlesztési programok; civil szervezetek.

www.budapest.hu

Tartalma: a févdrosi és egyes kertileti kozgytilések jegyzékonyvei; fovarosi és egyes
keriileti rendeletek; kornyezetvédelmi adatok, felmérések; varosfejlesztési kon-
cepcid, szabalyozasi keretterv és modositasai; févarosi és kertileti statisztikai ada-
tok (Budapest Kézikonyv, Keriileti Kézikonyv); Budapest természeti értékei; stb.
Megjegyzés: a keriiletek esetében jelentds kiilonbség lehet a kozzétett informaci-
otipusok tekintetében, a keriileti adatok, rendeletek, jegyzékonyvek elektronikus
elérhetéségében. A févaros kiilon kornyezetvédelmi infovonalat tart fenn a fel-
meriilé kérdések megvalaszolasara: 327-1686.

www.debrecen.hu
Tartalma: 6nkormadnyzati rendeletek; civil szervezetek.
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www.eger.hu
Tartalma: onkormanyzati rendeletek; kozgytilési jegyzékonyvek stb.

www.gyor.hu
Tartalma: rendezési terv; 6nkormanyzati rendeletek kereshet6 formdaban; kozgytilési
jegyzokonyvek; kozgyiilési munkaterv; kozmeghallgatasok; civil szervezetek stb.

www.kaposvar.hu
Tartalma: kozgytilési munkaterv, korabbi iilések eléterjesztései; onkormanyzati
rendeletek; kornyezetvédelmi program.

www.kecskemet.hu
Tartalma: 6nkormanyzati rendeletek; kozgytilési elSterjesztések; kornyezetvédelmi
és zoldteriiletvédelmi szabalyok; épitési szabalyzat.

www.miskolc.hu

Tartalma: kdrnyezetvédelmi program; kornyezeti allapotfelmérés, zoldfeliiletek;
szabdlyozasi terv; onkormanyzati rendeletek; kozzétételek, kozgytlési meghi-
vok; civil szervezetek stb.

www.nyiregyhaza.hu
Tartalma: 6nkormdnyzati rendeletek; épitési szabalyzat; telepiilésfejlesztési koncepcio.
Megjegyzés: a honlap tobb alkalommal is csak részlegesen mtikodott

www.pecs.hu

Tartalma: 6nkormanyzati rendeletek

Megjegyzés: a honlap a kiadvany irdsa idején rendszeresen nem, vagy csak részlege-
sen volt elérhetd.

www.salgotarjan.hu
Tartalma: kozgytilési meghivok, napirenddel; kozgytilési eléterjesztések; onkor-
manyzati rendeletek; kornyezetvédelmi szabalyozas stb.
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www.szegedvaros.hu

Tartalma: 6nkormanyzati rendeletek; 6nkormanyzati cégek; épitési szabélyzat, rész-
letes térképekkel; kozgytilési, bizottsagi jegyz6konyvek; a varosban mikods ci-
vil szervezetek jegyzéke stb.

www.szekesfehervar.hu

Tartalma: 6nkormanyzati rendeletek, koncepciok; telepiilésfejlesztési koncepcio;
kornyezetvédelmi program; kozgytilési és bizottsdgi meghivok; civil szervezetek
stb.

www.szekszard.hu
Tartalma: 6nkormadnyzati rendeletek; kozgytilési eloterjesztések; bizottsagi meghi-
vok; civil szervezetek stb.

www.szolnok.hu
Tartalma: onkormanyzati rendeletek; kozgytilési meghivok stb.

www.szombathely.hu
Tartalma: kozgytilési meghivok; kozgytilési és bizottsagi jegyzékonyvek; 6nkor-
manyzati rendeletek; telepiilésrendezési terv stb.

www.tatabanya.hu

Tartalma: ,,Tatabanyai Kézlony™ képviselStestiileti iilések napirendje, el6terjeszté-
sek, hatdrozatok és rendeletek; kornyezetvédelmi adatok és informaciok; kornye-
zetvédelmi program és telepiilésszerkezeti terv; civil szervezetek jegyzéke stb.
Megjegyzés: a kornyezetvédelmi program és a telepiilésszerkezeti terv egy kicsit
el lett dugva a Kozlemények —> Koncepcidk mentipontba.

www.veszprem.hu

Tartalma: kornyezeti allapotfelmérés; onkormanyzati rendeletek; civil szféra stb.
Megjegyzés: a honlap strukturaja kicsit nehezen atlathatd, tobb fontos funkci6 a
kiadvany irasanak idején elérhetetlen (,,fejlesztés alatt™) volt.
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www.zalaegerszeg.hu
Tartalma: kozgytilési meghivok és elSterjesztések; onkormanyzati rendeletek; kor-
nyezetvédelmi program; civil szervezetek; stb.

www.greenfo.hu

www.zpok.hu

www.kozossegfejlesztes.hu

www.lelegzet.hu

http://www.kvvm.hu/dokumentum.php?content_id=1104

http://www.fvm.hu/main.php?folderID=1273

http://www.magyarorszag.hu/ugyintezo/jogszabalyok

www.kertpont.hu

www.kert.lap.hu
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www.albizia.hu

http://www.kvvm.hu/olm/

http://www.umweltbundesamt.at/umwelt/luft/luftguete_aktuell/

http://www.airquality.co.uk/archive/index.php

http://www.env-it.de/luftdaten/start.fwd

http://www.umwelt-schweiz.ch/buwal/eng/fachgebiete/fg_luft/index.html
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Meddig vagyunk? - valogatott irasok a MEDDIG VAGYUNK?
Védegylettol

(szerk: Vay Marton)

A Védegylet elsé négy évében megjelent fontosabb
cikkekbél, publicisztikakbdl, dokumentumokbdl
készllt 6sszeallitas. Hlien vazolja fébb témaink
kapcsan, hogy szerintlink hogyan kéne kinéznie a
fenntarthatésagnak és a radikalis demokracia elvének
megfeleld tarsadalom.

Noran

-
= Walogatot
irsak

Zengé: Okolégia, politika és tarsadalmi
mozgalmak a Zeng6-konfliktusban

(szerk: Vay Marton)

A konyv a hazai z0ld mozgalom alapvet6 jelentéségd,
precedens értékd harcat mutatja be, a résztvevékkel
késziilt beszélgetések, szubjektiv és objektiv
dokumentumok alapjan, mindkét fél allaspontjat
ismertetve. A szines képekkel illusztralt konyv

jol visszaadja szervezkedés és a harcos napok
hangulatat.

Fliggetlen Média Kiadé - Védegylet

Eghajlatvaltozas a vilagban és Magyarorszagon
(szerk: Takacs-Santa Andras)

A kotet tartalmazza a témaban vildgszerte
leghitelesebb forrasnak szamité Eghajlat-

valtozasi Kormanykozi Testilet (IPCC) legutdbbi

jelentésének 6sszefoglaléjat. Ezt kbvetik a téma :‘*.‘\ . Py
jeles hazai szakért8inek irasai., Az éghajlatvaltozas a Vﬂltﬁlii
legsulyosabb probléma, amivel napjainkban szembe RI0isTigon

kell nézniink - még a terrorizmusnal is komolyabb
fenyegetést jelent.” (David A. King, a brit kormany
tudomanyos fétanacsaddja)

Alinea kiadé - Védegylet




Belezoldiiliinix?

ZSldelks az EU-rol

A kozszolgaltatasok piacositasa

és a GATS egyezmény

(szerk: Scheiring Gabor)

A kozszolgaltatdsok piacositdasa mindannyiunkat
érinti! Ezért tarsadalmi parbeszédet inditotunk a
fenntarthatosag okoldgiai és tarsadalmi elveinek
figyelembevételével. Célunk, hogy minden érintett fél
elmondja véleményét.

Az 6nkormanyzatok és a GATS egyezmény

(szerk: Scheiring Gabor)

Az 6nkormanyzatok a globalizacié utjaban allnak. A
GATS egyezmény Ugy csorbitand az 6nkormanyzati
jogokat drasztikusan, hogy a rola folyo targyalasokba
egy 6nkormanyzatot sem vontak be. Ez nem csak
fenntarthatatlan, hanem sulyosan antidemokratikus!

Belezoldiiliink? Zoldek az EU-rol
(szerk: Scheiring Gabor)

Magyarorszag csatlakozik az EU-hoz. Mégis,
Magyarorszag lakossaga alig tud valamit az EU-rél,
és a csatlakozas hatasairdl. Hianypotlé flizet neves
hazai szervezetektdl olcsé (olcsd?) propaganda és
ellenpropaganda helyett.



Felel6sségiink a teremtett vilagért
Védegylet fiizetek 6.
(szerk: Javor Benedek)

A kényvben magyarul eddig nem olvashaté katolikus,
ortodox, protestans és zsid6 egyhazi dokumentumok
talalhatdk a kérnyezetei valsagrol. A Védegylet
egyhaz és 6kolégia munkacsoportja tovabbi egyhazi . o BLELOS v
dokumentumok kiadasat illetve forditasat tervezi.

Lwhdal dovkumenmaned 2z ohaoltgial rdlsderd

Solymosi Tamas: Mai magyar egészségligy
- helyzetelemzés és kibontakozas
Védegylet fiizetek 7.

MAI MAGYAR
Gy

A szerz6 gyakorlé orvosként tesz kisérlet a
cs6dhelyzet valédi okainak és tényleges mélységének
bemutatasdra. A tarthatatlan helyzetrél szamtalan
diagnézis sziletett, megoldasi javaslat, atfogo
program kevés. Ez a dolgozat felmutat egy viziot.

Egy kinos és keserves kibontakozas menetrendjére,
rendszerszemlélet(i, az alapoktdl Ujjaformalo
atalakitasra tesz hatarozott javaslatot.

Fair Trade - Méltanyos kereskedelem
(szerk: Szittner Aniko)

A flizetbdl alapfoku tudas szerezhetd a méltanyos
kereskedelemrél, avagy majdnem meghonosodott
szavakkal, a fair trade-rél. Alternativ kereskedelmi
fajta: tisztességes a termelével, atlathato, MELTANYOS
kiszamithato, a forgalmazott termékek,, biok”. e
Nemzetkozi és magyar torténete a flizetben
olvashaté mas informaciokkal egyiitt.




=%
A AZBKOLOGIAI GONDOLAT

Természet és Gazdasag

(szerk: Pataki Gyorgy — Takacs-Santa Andras)
Korunk egyre sulyosbodé okoldgiai valsagaért

nem kismértékben a ma uralkodé kézgazdasagtani
felfogas és a jelenlegi gazdasagi rendszer okolhaté.
Ujfajta gazdasagi elméletre és gyakorlatra van
sziikséglink, melynek megteremtésére az 6koldgiai
kdzgazdasagtan torekszik. A kotet e vildgszerte egyre
markansabb irdnyzat klasszikus és Ujabb munkaibdl
valogat.

Typotex

Rajtunk mulik! - Hogyan szervezkedjiink és
képviseljiik érdekeinket lakohelyilinkon?

(szerk: Kajner Péter)

Kis, nagyon gyakorlatias flizet arrél, hogy

miképp lehet érdekeink védelmében fellépni
egy-egy onkormanyzat, beruhazé ellenében. A
szervezkedésben tapasztalt civilek és a témat jol
ismer6 kozosségfejlesztok altal készitett Osszeallitas
mindenki szdmara hasznosithaté segitséget nyuijt,
kezdve az alapoktol parasztlazadas, Onkormanyzati
puccs és alkotmanyozd nemzetgy(ilés szervezéséhez.
Kézésségfejleszték Egyeslilete



ALTERGLOB-SOROZAT:

Ki mint vet (Simonyi Bori)

A globalizélt élelmezési rendszerekben az driasvalla-
latok a nyersanyagtermeléstél a végtermék eladasaig
minden lancszemet a kezlikben tartanak. Nem izletes, B!
friss, egészséges élelmiszerek eléallitasara torekednek, ol e T
sokkal fontosabb lett az tizleti szempontok miatt az . .

eltarthatosag. Mindez rejtett kdrnyezeti koltséggel jar, K| n'"nt Vet. o
melyek kozil a szallitasi koltségek a legjelentésebbek. A e s ucigurtnky ek ey btz idgoun

Lasd at a rendszer! (Scheiring Gabor)

Az alterglob mozgalom legnagyobb ereje sokszinU-
ségében rejlik. A neoliberalis globalizacio elleni fel-
Iépés egy koalicidba szervezte a zoldeket, jogvéddket,
feministakat, vallasi karitativ szervezeteket, ifjusagi
mozgalmakat a munkasmozgalmat (mindenekelétt a
szakszervezeteket) és a Harmadik Vilag bennsziilott
mozgalmait. A mozgalom nem torekszik egységes
képviselet kialakitasara, Iényege a halézatos szervezé-
dés. Vannak kozos témak, vannak kozos ligyek, vannak
k6z0s javaslatok — a mindenre kiterjeszthetd vilagma-
gyarazatok és ideoldgiak ideje azonban lejart.

A multik (Boda Zsolt)

Mi jut esziinkbe a multinacionalis vallalatokrél?
Kizsakmanyolas, gyerekmunka, profithajsza, ham-
burger- és kdlamamor ... vagy vagyott fizetések,
szakmai profizmus, versenyképesség, innovacio, a
fejlédés motorjai? Gylolni kell 6ket? De akkor miért
ordl annyira a kormany és a sajté minden Gj kilfoldi
beruhdzasnak? Szeretni kell 8ket? De akkor miért jel-
ennek meg vilagszerte konyvek, és filmek tucatjai a
diszndsagaikrol; miért szervezédnek fogyasztéi boj-
kottok, tarsadalmi mozgalmak ellentik?

A kiadvdnyok mindegyike beszerezhet6 a Védegylet
iroddjdbdl, ahol kiilén nem jeleztiik, ott a kiadd a
Védegylet.
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HATALOM ES TERROR

A FUGGETLEN MEDIA KIADO KONYVEI:

Joel Andreas: Haborufiliggok

A konyv a vilag legaktivabb, legerésebb és legnagyobb rom-
bolasra képes hadseregével foglalkozik. Mikzben gondosan
dokumentalja az USA torténelmének haborduit, az olvaso fel-
-ismerheti, hogy miért keveredett az elmult 200 év alatt az
Egyesiilt Allamok barmely mas nemzetnél tébbszér haboruba.
Bemutatja, hogy kiknek szarmaznak elényei a haborukbdl, kik
fizetnek érte, és kik halnak meg.

Noam Chomsky: Titkok, hazugsagok, demokracia

Egy illuzié-rombolo, tényekkel aldtdmasztott mesterm( at-
t6l az embertdl, akit a New York Times ,a legnagyobb é16
értelmiségi”-nek nevezett. Chomsky kifejti hires téziseit a
latszatdemokraciakroél, amelyeket valéjaban a multinaciondlis
téke iranyit, egyszer( és szérakoztaté médon elemzi a média
manipulacios technikait, de szoét ejt olyan témakrol is, mint a
nemzetkozi fegyverkereskedelem, a CIA nemzetkozi szerepe,
az Egyesiilt Allamok harmadik vilagbeli politikaja és a vallasi
fundamentalizmus.

Joel Bakan: The Corporation

A British Columbia Egyetem jogaszprofesszora vilaghird kony-
vében lerantja a leplet az 6ridscégek tarsadalomban betoltott
szerepérol. Az eredmény ijesztd: a nagy tarsasdgok személyi-
ségvonasaikat tekintve egocentrikusak, erkolcstelenek, érzé-
ketlenek — vagyis egy pszichopata beteg tiineteit mutatjak.

A szerz6 kritikus tavolsagbdl elemzi a multik altal tudatosan
terjesztett, mindannyiunkat behalézé hamis kulturat.

Noam Chomsky: Hatalom és terror

Chomsky a haboru utani évtizedek amerikai kiilféldi - vietna-
mi, kozép-amerikai, kozel-keleti és mashol elkbvetett — katonai
beavatkozasainak kontextusaban vizsgalja a terrorista tama-
dasokat. Elemzi a kialakult helyzetet, és a j6zan észre tdmasz-
kodva céfolja a hivatalos média terrorizmussal kapcsolatos
sztereotipiait. Attekinti a haborus blncselekmények torténe-
tét, és ma mar hiressé valt elemzésében leplezi le a nyugati
értelmiség kettés mércéjét és képmutatasat.

A kényvek kaphatdak a boltokban és megrendelhetéek a kiadéndil:
info@fuggetlenmedia.hu, 06 1 327 7200, www.fuggetlenmedia.hu



